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SAZETAK:

Zavrs$ni rad sadrzajno je podijeljen u dva dijela. U prvom dijelu predstavljena je djelatnost
Muzeja Grada Crikvenice kao muzejske ustanove. Analizira se trenutno stanje Muzeja, Sto
ukljucuje postoje¢e muzejske zbirke, nacin na koji muzej vrsi trajnu nabavku predmeta, te
postupke koristene pri vodenju muzejske dokumentacije. Ukratko se osvrée na prostor u kojem
se muzej nalazi, probleme koje predstavlja manjak istog te odnos izmedu muzejske teorije 1
prakse. Drugi dio rada koncentrira se na vazan dio muzejske djelatnosti — komunikaciju.
Naglasak je stavljen na iskoriStavanje potencijala Muzeja Grada Crikvenice koriste¢i in situ
lokalitete Spilju Vrtaru malu te arheoloske lokalitete Lokvis¢a u Jadranovu i IgraliSte u

Crikvenici.

Kljuéne rijeci: muzeologija, bastina, Crikvenica, Jadranovo, Dramalj, Vrtara mala, LokviS¢a,

Ad Turres, Igraliste



1. UVOD

Ovim radom nastoji se predstaviti postojece stanje Muzeja Grada Crikvenice, ali 1 iznijeti
moguce perspektive u okviru iskoriStavanja 1 prezentiranja in situ lokaliteta kao dodatnih
sadrzajnih oblika muzejske komunikacije.

Jedan od ciljeva rada je ukazati na ulogu muzeja u zajednici i drustvu, kao i na vaznost
bastine. Bastina je svjedok proslosti i zalog za buduénost te je zadaca muzeja da se pobrine za
njenu valorizaciju 1 komunikaciju. Poruke koje bastina nosi valja pravilno interpretirati i
iskomunicirati, kako one ne bi ostale samo u granicama poznavatelja struke, ve¢ doprijele do Sire
javnosti. Sirenjem informacija o bastini podiZe se svijest stanovnika i daje se na vaznosti procesu
ocuvanju bastine, pri ¢emu muzeologija, kao znanstvena disciplina ¢ija djelatnost izlazi iz okvira
muzejske ustanove, igra vaznu ulogu.

Rad nastoji ukazati na potrebu pronalaska naina za revitalizaciju in situ lokaliteta. S
obzirom da su oni izgubili svoju izvornu funkciju, potrebno ih je kontekstualizirati i aktivno
ukljuciti u zivot zajednice, jer je to jedini nacin da se sprijeci njihovo propadanje 1 zaborav te da
ih se saCuva za buduce narastaje.

Analiza muzeja in situ lokaliteta provela se prema postojecoj relevantnoj struc¢noj literaturi, a
u svrhu objektivnije slike konkretne ustanove, Muzeja Grada Crikvenice, provedeni su razgovori
s djelatnicima iste, kojima se zahvaljujem na pomoc¢i i susretljivosti.

Bastinu ne treba promatrati samo kroz prizmu proslosti, ve¢ kao vazan dio kulturnog
identiteta koji je kao takav neizostavan dio sadasnjosti i temelj za buduénost svake drustvene

zajednice.



2. MUZEJ KAO USTANOVA

Muzej Grada Crikvenice nalazi se na adresi Petra Preradovi¢a 1 u Crikvenici. Ima status
javne ustanove, osnovane 2008. godine od strane Grada Crikvenice s ciljem ,,prikupljanja,
c¢uvanja, dokumentiranja, prouCavanja i1 predstavljanja kulturne bastine s podru¢ja Grada
Crikvenice i njegove okolice.“! Prema vrsti predmeta koje sakuplja Muzej Grada Crikvenice je
op¢i tip muzeja, dok je prema djelokrugu gradski. Djeluje prvenstveno na lokalnoj razini, koja
obuhvaca mjesta unutar op¢ine Crikvenica — Selce, Dramalj i Jadranovo. No, s obzirom da na
podrucju izmedu Rijeke 1 Senja ne postoji niti jedan drugi muzej, Muzej Grada Crikvenice svoj
djelokrug $iri i na cijelo podruc¢je Vinodola.

Matiénosti, kao horizontalna i vertikala povezanost struénih ustanova, > funkcionira samo na
teorijskoj razini, dok u praksi govorimo vise o suradnjama medu muzejima, negoli o razli¢itim
vrstama povezanosti. Tako mozemo reci da se mati¢nost ostvaruje s obzirom na potrebe pojedine
zbirke. Primjerice, ukoliko je rije¢ o arheoloskoj zbirci, Muzej Grada Crikvenice obratit ¢e se za
pomo¢ 1 suradnju ArheoloSkom muzeju u Zagrebu, za paleontolosku zbirku Prirodoslovnom
muzeju u Rijeci 1 sli¢no.

Muzej Grada Crikvenice malena je 1 relativno mlada ustanova. Na celu Muzeja je
ravnateljica Silvija Huljina, diplomirana povjesnic¢arka i povjesni¢arka umjetnosti. Obzirom da
muzej ima manje od pet zaposlenih nema upravnog vijeéa, veé njime upravlja ravnateljica.’
Muzej zaposljava jednu struc¢nu suradnicu, Teu Rosi¢, kustosicu specijaliziranu za arheologiju i
povijest umjetnosti, koja je ujedno zaduzena i za upravljanje muzejskom bibliotekom. Trenutno
u muzeju praksu obavlja i jedan stazist, diplomirani povjesni¢ar umjetnosti. Osim stru¢nih
zaposlenika, koji obavljaju primarno muzejske poslove, tu su jos i osobe zaduzene za Cistocu, a
strucnjake za tehnicke poslove poziva se po potrebi.

Muzej prima i volontere, a kroz odredene projekte kroz cijelu godinu ostvaruje odli¢nu

suradnju s lokalnom zajednicom i udrugama kao $to su Udruga umirovljenika Grada Crikvenice

'Muzej Grada Crikvenice( http://www.mgc.hr/ , pristupljeno 7.5.2015.)

’Mati¢nost je organizirani oblik djelovanja u sustavu muzejskih ustanova koji osigurava pristup stru¢nom i
znanstvenom radu iomogucuje bolju povazanost izmedu ustanova viseg i nizeg ranga, kao i suradnju medu njima te
struénu pomo¢. Mati¢nost se ostvaruje u tri oblika — horizontalna, vertikalna te mrezna povezanost. IVO
MAROEVIC, Uvod u muzeolo giju, Radovi zavoda za informacijske studije, Zagreb, 2003., 83.

3 Zakon o muzejima, NN 142/98, 65/09

(http://www.zakon.hr/z/302/Zakon-o-muzejima , pristupljeno 10.7.2015.)




Sunce, Dobrovoljno vatrogasno druStvo Crikvenica, Planinarsko druStvo Strilez i Drustvo

Crikvenicana.

2.1.  1ZJAVA O POSLANJU

Izjava o poslanju kratka je 1 ambiciozna, no istovremeno realisti¢na izjava kojom se pojedini
muzej pismeno o€ituje o razlozima i svrsi postojanja njihove institucije. Nadalje, izjavom o
poslanju muzej izrice funkciju svog postojanja, kao i ciljeve te metodologiju kojom nastoje
ostvariti navedene ciljeve.* Njome su definirane glavne smjernice kojima se muzej rukovodi
prilikom prikupljanja predmeta i istraZivanja, a iz nje je moguce iscitati koja je uloga tog muzeja

u zajednici, odnosno kojim se korisnicima obraca i §to se time nastoji postié¢i.’

»Muzej Grada Crikvenice javna je ustanova koju je 2008. godine osnovao Grad Crikvenica
sa zada¢om prikupljanja, cuvanja, dokumentiranja, proucavanja i predstavljanja kulturne bastine
s podru¢ja Grada Crikvenice i1 iz njegove okolice. Muzej Grada Crikvenice lokalni je,
kompleksni muzej u kojem se prikupljaju predmeti koji dokumentiraju zivot na ovom prostoru
od prapovijesti do kraja 20. stoljeca.

Jedna od brojnih pozeljnih osobina suvremenog muzeja jest sposobnost prepoznavanja zelja i
potreba zajednice u kojoj djeluje.

Muzej Grada Crikvenice nastoji upravo kroz suradnju s pojedincima, udrugama, lokalnim
ustanovama, znanstvenim institucijama i drugim muzejima prepoznati i predstaviti osobitosti i
vrijednosti kulturne bastine koje ovu zajednicu €ine prepoznatljivom i tvore njezin identitet.

Na tragu takva pristupa zamisljena je vizija Muzeja Grada Crikvenice ¢ija je djelatnost, uz
onu primarno muzejsku, usmjerena prema definiranju kulturnog identiteta Crikvenice,
Jadranova, Dramlja i Selca.

Viziju muzeja nastojimo ostvariti kroz odrzivi rad s kulturnom basStinom gdje je muzej
prostor njezine interpretacije i predstavljanja javnosti.

Komunikaciju izmedu muzeja i posjetitelja tezimo ostvariti u skladu sa zahtjevima

suvremene muzeologije, pri tome posebnu vaznost pridajemo muzejskoj edukaciji posjetitelja,

* TOMISLAV SOLA, Marketing u muzejima ili o vrlini i kako je obznaniti, Zagreb, Hrvatsko muzejsko drustvo,
2001., 73.
> TOMISLAV SOLA, (bilj.4), 74.



kojom se muzej otvara prema najSirem krugu krajnjih korisnika. Tako muzej prestaje biti samo

konzervator bastine veé postaje i aktivni sudionik zajednice.*®

2.2. MUZEJSKE ZBIRKE, POLITIKA SABIRANJA I DOKUMENTACIJA

Muzej Grada Crikvenice op¢i je tip muzeja te raspolaze s nekoliko tematski razlicitih zbirki
predmeta koje obuhvacaju vremensko razdoblje od prapovijesti do suvremenog doba. Muzejski
fundus sistematiziran je u Zbirci predmeta iz svakodnevna zivota, Zbirci fotografija, Zbirci
razglednica, Zbirci dokumentarne grade, Paleontoloskoj i Arheoloskoj zbirci. Svaka pojedina
zbirka uskladena je s izjavom o poslanju Muzeja i njegovim dugoro¢nim planom razvoja.

U Zbirci predmeta iz svakodnevnog zivota nalaze se svi predmeti koji svjedoCe o
gradanskom 1 ruralnom zZivotu Crikvenice 1 njene okolice u razdoblju 19. i 20. stolje¢a. Uz
pokuéstvo, posude, odjecu, ukrase i alate, u ovoj zbirci nalazi se 1 grada vezana uz ribarstvo,
kamenoklesarstvo, zidarstvo i lon&arstvo.” Zbirka fotografija obuhvac¢a vremenski period od 19.
stolje¢a do danasnjih dana. Osim fotografija razli¢itth motiva (grupnih i pojedinacnih portreta,
panorama, interijera crikvenickih hotela i dr.) u zbirci se mogu vidjeti i uredaji za obradu i razvoj
fotografija iz sredine 20. stoljec¢a.® Zbirka razglednica takoder obuhvaca razdoblje protekla dva
stolje¢a, a kao najvrijedniji dio zbirke navode se one iz tzv. zlatnog doba razglednica, odnosno
od njihove pojave krajem 19. stolje¢a do 1918.° Iako dvije posljednje navedene zbirke osim
povijesno-umjetnicke imaju i1 dokumentarnu vrijednost, Skolske svjedodzbe, kupoprodajni
ugovori, putovnice, geografske karte, raCuni, pisma, pecati, turisti¢ki prospekti, novine, ¢asopisi i
sliéni predmeti, izdvojeni su u zasebnu Zbirku dokumentarne grade.'® Predmeti u Paleontoloskoj
zbirci datiraju se u razdoblje pleistocena, te su prikupljeni paleontoloskim iskapanjima i

istrazivanjima Spilje Vrtara mala u Dramlju. Rije¢ je o kostima i zubima razli€itih Zivotinja od

6Muzej Grada Crikvenice: O nama (http://www.mgc.hr/o-nama , pristupljeno 10.7.2015.)

"Muzej grada Crikvenice: Zbirka predmeta iz svakodnevnog Zivota
(http://www.mgc.hr/zbirke/zbirka-predmeta-iz-svakodnevnog-%C5%BEivota , pristupljeno 7.5. 2015.)
*Muzej Grada Crikvenice: Zbirka fotografija

(http://www.mgc.hr/zbirke/zbirka-fotografija , pristupljeno 7.5.2015.)

*Muzej Grada Crikvenice: Zbirka razglednica

(http://www.mgc.hr/zbirke/zbirka-razglednica , pristupljeno 7.5.2015.)

""Muzej Grada Crikvenice: Zbirka dokumentarne grade
(http://www.mgc.hr/zbirke/zbirka-dokumentarne-gra%C4%91e , pristupljeno 7.5.2015.)




kojih su neke uobicajene za nase krajeve (zec, divlja svinja, medvjed), dok su druge izumrle
(Spiljski medvjed, Sumski nosorog, $piljski lav) ili viSe ne nastanjuju ove prostore (slon, bizon).
Najvrijedniji predmet zbirke je skelet Spiljskog lava, najveéi dosad pronaden u ovom dijelu
Europe.'' Posljednja u nizu je Arheoloska zbirka u kojoj veéinski dio predmeta &ine predmeti
pronadeni na arheologkim lokalitetima Igraliste u Crikvenici i Lokvi§¢a u Jadranovu.'

S obzirom na relativno nedavni datum osnutka Muzej Grada Crikvenice ne raspolaze
velikom koli¢inom grade u fundusu te se zbirke nastoje stalno dopunjavati i obnavljati sukladno
muzejskoj politici sabiranja. Muzejske zbirke smjeStene su dijelom u depoima, a dijelom se
nalaze u privremenim izlozbenim postavima unutar muzejske zgrade. Muzej nema stalni postav,
a kao glavni razlog isti¢e se manjak prostora. Zbog ograni¢enja prostorom, ali i skromnih
financijskih sredstava, predmeti se nabavljaju ciljano pri ¢emu se prednost daje gradi iz
crkvenicke okolice i s podruc¢ja Vinodola. Trajno pribavljanje predmeta vrsi se terenskim radom,
kupnjom i donacijama. Ukoliko postoji potreba, Muzej na legitiman nacin posuduje predmete od
pojedinaca, ustanova ili poduzeca najée$ce za potrebe izloZaba ili istraZivanja."

Muzejska dokumentacija i njena pohrana obavlja se u skladu s Pravilnikom o sadrzaju i
nacinu vodenja muzejske dokumentacije o muzejskoj gradi, propisanog od strane Ministarstva
kulture. Prilikom dolaska u muzej predmet se upisuje u knjigu ulaza, fotografira i biljeze se
osnovni podaci o tom predmetu. Najkasnije mjesec dana nakon dolaska predmeta obavlja se
inventarizacija.14 U tom kontekstu, zadaca ravnateljice muzeja je priprema dokumentacije, dok
kustosica upisuje predmet. Nekada se upisivalo u inventarnu knjigu, a nju danas zamjenjuje M++
program. Reviziju grade svakih pet godina obavljaju stru¢ni djelatnici, kustosica i ravnateljica

muzeja, zaduZene za pojedine zbirke."

" Muzej Grada Crikvenice: Paleontoloska zbirka

(http://www.mgc.hr/zbirke/paleontolo%C5%A 1 ka-zbirka , pristupljeno 7.5.2015.)

'2 Muzej Grada Crikvenice: Arheoloska zbirka

(http://www.mgc.hr/zbirke/arheolo%C5%A 1ka-zbirka , pristupljeno 7.5.2015.)

B Zakon o muzejima (bilj. 3)

“Inventarizacija je postupak prilikom kojeg se predmet, nakasnije mjesec dana po zaprimanju u muzeju, evidentira i
obraduje na temelju fizickih karakteristika i neposredno prikupljenih podataka. Inventarizacija se sastoji od
dodjeljivanja inventarne oznake predmetu i upisivanja osnovnih podataka u inventarnu knjigu. Pravilnik o sadrzaju i
nacinu vodenja muzejske dokumentacije o muzejskoj gradi, NN 108, Zagreb, 1992.

(' http://narodne-novine.nn.hr/clanci/sluzbeni/309509.html , pristupljeno 10.7.2015.)

BPravilnik o sadriaju i nacinu vodenja muzejske dokumentacije o muzejskoj gradi (bilj. 14.)




2.3. PROSTOR MUZEJA

Muzej Grada Crikvenice nalazi se u staroj zgradi gradske vijeénice. Zgrada nije gradena
namjenski, ve¢ je naknadno adaptirana kako bi zadovoljila funkciju prostora muzejske zgrade.
Muzej je osnovan 2008., a sljede¢e godine uredena je zgrada u kojoj se danas nalaze muzejske
prostorije. One trenutno zauzimaju prostor podruma i prvog kata, no ocekuje se da bi se vije¢nica
narednih godina mogla preseliti na drugu lokaciju, pa se u muzeju nadaju da bi cijela zgrada
mogla postati prostor muzeja. Taj bi potez otvorio muzeju brojne mogucnosti, ostvario bi bolju i
kvalitetniju komunikaciju s posjetiteljima i formirao stalni postav.'® Vrlo je vazno da muzej
raspolaze adekvatnim prostorom, jer ,Prostor muzeja okvir je u kome se zbiva gotovo
cjelokupna muzeoloska djelatnost muzejske ustanove”.”

Obzirom da je zgrada povijesnog znacaja adaptirana u prostor muzeja u smislu njenog
koristenja pojavljuju se odredena ograni¢enja. Prilikom useljenja muzeja i odabira funkcija
pojedinih prostorija moralo se improvizirati pa je za spremiSte odabrana prostorija koja je
najmanje okruzena s ostalim prostorijama te koja se ¢inila najadekvatnijom. Svi predmeti ¢uvaju
se u primjerenim uvjetima. Odrzavaju se optimalni kriptoklimatski uvjeti, temperatura na 18°C, a
relativna vlage na 50-55 %, kako je 1 preporuc¢eno za mjeSovite zbirke.

Iz svega navedenog lako je zakljuciti kako je prostor Muzeja Grada Crikvenice daleko od
idealnog omjera 1:1:1, koji se odnosi na raspodjelu otvorenih (javnih), poluzatvorenih i
zatvorenih prostorija unutar muzejske institucije.'® Djelatnici Muzeja navode kako je takav
idealan omjer u stvarnosti gotovo neostvariv i da se takvim uvjetima svaki muzejski djelatnik

moze samo nadati. No, vazno je snaci se s onim §to imas i iz toga izvu¢i najbolje.

"Stalni postav je najznadajnije komunikacijsko sredstvo muzejske ustanove, Gije formiranje zahtijeva
interdisciplinarnu suradnju. U stalnom postavu gotovo se se uvijek temelji na jednoj, glavnoj temi, a izlazu se samo
u potpunosti obradeni predmeti iz vlastitog fundusa. Vazne znacajke stalnog postava su stabilnost u odnosu na izbor
materijala i relativna dugotrajnost. Stalni postav predstavlja muzej kao cjelinu te stoga mora biti edukativan,
zanimljiv ali i estetski prihvatljiv. [IVO MAROEVIC, (bilj. 2.), 223.

"IVO MAROEVIC, (bilj. 2.), 86.

VO MAROEVIC, (bilj. 2.), 87.



3. MUZEJSKA KOMUNIKACIJA

Komunikacija materijalnih svjedoCanstava covjeka i njegove okoline, uz sakupljanje,
istrazivanje 1 proucavanje, jedna je od osnovnih zada¢a muzeja. Upravo je to ono Sto razlikuje
muzeologiju od temeljnih znanstvenih disciplina."” Cilj muzeologije je prepoznati muzealnost
pojedinog predmeta, pokusSati interpretirati poruku koju on nosi i na ispravan nacin je prenijeti
publici. No, za interpretaciju poruke vazno je poznavanje temeljne znanstvene discipline, s
obzirom na muzealiju kojom se bavimo, te je stoga interdisciplinarnost u muzeologiji nuzna.*’
Vaznost komunikacije muzeja s publikom najbolje je srofio Ivo Maroevi¢: ,,Komunikacija
poruke bastine direktno unosi kulturnu bastinu u realni zivot ljudi i njihovih zajednica i samim
tim ugraduje bastinu, kao jedan od konstitutivnih elemenata, u kvalitetu zivljenja, poput vode,
zraka, hrane, stanovanja, socijalnog i duhovnog ambijenta.**!

Izlozba je glavni oblik muzejske komunikacije.”” Obzirom da Muzej Grada Crikvenice
trenutno nema stalni postav, svojim se posjetiteljima predstavlja isklju¢ivo putem privremenih
postava. Izlozba 845°C, aktualna prilikom mog posjeta, prezentira saznanja o antickoj povijesti
crikvenickog kraja kroz najbolje primjerke iz fundusa Arheoloske zbirke muzeja. Tijek izlozbe
zamiSljen je kruzno, ¢ime se ujedno postize i prostorom neometano kretanje posjetitelja. 1zlozba
je postavljena povodom zavrSetka arheoloskih istrazivanja lokaliteta Crikvenica Igraliste te
glavnina izloZenih predmeta potjeCe upravo s tog nalaziSta. U prvoj prostoriji posjetitelja se
uvodi u razdoblje, pocevsi od samih pocetaka naseljavanja ovih prostora, pa do dolaska Rimljana
1 njihovog uspostavljanja vlasti na podru¢ju danasnje Crikvenice. Sve iznesene c¢injenice
potkrijepljene su dokazima otkrivenim arheoloSkim iskapanjima, ne samo u Crikvenici nego u
cijeloj Op¢ini, u obliku nov¢i¢a, oruda i slicnih predmeta. U sljedecoj prostoriji uspostavlja se
prostorni kontekst s klju¢nim lokalitetima oznaCenim na geografskoj karti. Ovdje su jo$
prezentirani i pojedini tipovi amfora, ukljucujuci i specificnu amforu ravnog dna nazvanu amfora
crikvenickog tipa. U trecoj prostoriji rekonstruiran je moguc¢i izgled kuénih interijera antickih
Rimljana, a u istoj prostoriji moze se pogledati i kratak film koji prikazuje proces restauracije
amfora. Posljednja prostorija audio-vizualnim materijalnom vizualizira izgled anticke

Crikvenice, smjestaj luke 1 polozaj antickog grada Ad Turres, te nudi posjetitelju uvid u tijek

PIVO MAROEVIC, (bilj.2), 199.
IVO MAROEVIC, (bilj.2), 91.

2'IVO MAROEVIC, (bilj.2), 199.
2IVO MAROEVIC, (bilj.2), 200.



radova, iskapanja i repliciranja anticke keramicke pec¢i. Osim muzealija koji su izravni svjedok
antickog vremena, razumijevanju sadrzaja i konteksta doprinose muzeografska pomagala u
obliku prosirenih i predmetnih legendi, mapa i fotografija.

Cijela izlozba strukturom, stilom i na¢inom komunikacije u potpunosti je prilagodena
najucestalijim posjetiteljima, djeci skolskog uzrasta. 1zlozba je postavljena tematski. Pocevsi od
vremenskog 1 prostornog konteksta, posjetitelje se postepeno upoznaje sa nafinom Zzivota
antic¢kih zitelja Crikvenice. Stil i komunikacija izlozbe ne mogu se jednoznac¢no odrediti. Stil je u
pocetku estetski, dominiraju predmeti i slikovni materijal u odnosu na tekst, no replike kuénih
interijera mogle bi se svrstati u domenu evokacijskog stila. Komunikacija je u prvom dijelu
izlozbe stati¢na, a u drugom, uporabom audio-vizualnog materijala, postaje dinami¢na.”

IzloZbe nisu jedini nac¢in na koji se muzej obrac¢a zajednici, ve¢ se djelokrug muzeologije Siri
1 izvan zidova muzeja. Muzealnost ne posjeduju samo predmeti pokretne bastine pohranjeni u
muzejima, ve¢ svi oni predmeti koji imaju sposobnost da svojim oblikom, materijalom 1i
izgledom budu dokumenti realnosti iz koje su proizasli. Muzealije su svi predmeti koji svjedoce
o kulturama i identitetu zajednica koja ih je stvorila, ¢iju poruke nose iz proslosti, prenose u

sadagnjost i uvaju za buduénost.** U tu skupinu ubrajamo i lokalitete in situ.

“PETER VAN MESCH, Obiljezja izlozbi, Reinwardt Academie, Amsterdam, 2003.
VO MAROEVIC, (bilj.2), 97.



4. IN SITU LOKALITETI KAO DODATNI MUZEJSKI SADRZAJ — moguée prespektive

Tri lokaliteta izdvojena u ovom radu, $pilja Vrtare male u Dramlju, arheoloski lokaliteti
Lokvis¢a u Jadranovu 1 IgralisSte u Crikvenici, spadaju u djelokrug Muzeja Grada Crikvenice.
Dio su kulturne bastine, a samim time i vazan dio kulturnog identiteta. Ti nam lokaliteti pricaju
pricu o naSoj povijesti, govore nam o kulturama ljudi koji su nam prethodili, a koji su
neposredno 1 kulturoloski i socioloski oblikovali kulturu u kojoj danas zivimo. Kako poruke koje
ti lokaliteti in situ nose u sebi ne bi ostale sakrivene od o€iju javnosti, vazno je prepoznati znacaj
tih lokaliteta i njihov potencijal kao dodatni sadrzaj kojeg Muzej Grada Crikvenice moze

ponuditi lokalnom stanovnistvu, ali i turistima koji su prisutni tijekom ljetnih mjeseci.

4.1. SPILJA VRTARE MALE ILI LAVLJA JAMA U DRAMLJU

Spilja Vrtare male, koja se jo§ naziva i Lavlja Jama, nalazi se u Dramlju, mjestu pod
upravom Grada Crikvenice, smjeStenim na otprilike pola puta izmedu Jadranova i1 Crikvenice.
Godine 1966. ¢lanovi Speleoloskog odsjeka Planinarskog drustva Velebit bili su prvi koji su se
spustili u mra¢ne ponore jame Vrtare male u Dramlju. Tridesetak godina nakon njih, toc¢nije
1995., speleolog Dragan Peli¢ odlucio se na isti pothvat. Objektivom svog fotoaparata, zabiljezio
je ne samo zadivljujuce prizore dotad sakrivenih podzemnih ljepota Dramlja, ve¢ i endemsku
Spiljsku kozicu. Otkri¢e ga je potaknulo da u pomo¢ pozove speleologa Branka Jalzi¢a. To je
oznacilo pocetak sustavnih speleoloskih, geoloskih i paleontoloskih istrazivanja Spilje Vrtare
male. Kako su novi pronalasci i dokazi izlazili na povrSinu, tako se sve veci broj stru¢njaka
ukljucivao u istrazivanje. Pod pokroviteljstvom Grada Crikvenice u rasvjetljavanju okolnosti
nastanka, kronoloskog okvira i tragova zivota u Lavljoj $pilji sudjelovali su: ¢lanovi Hrvatskog
biospeleoloskog drustva, stru¢njaci iz Zavoda za paleontologiju i geologiju kvartara Hrvatske
akademije znanosti i umjetnosti, te Hrvatski prirodoslovni muzej.”

Jame, Spilje, ponikve i1 Skrape geomorfoloske su tvorevine karakteristi¢ne za krSko podrucje
Hrvatskog primorja. U neposrednoj blizini Vrtare male nalaze se Vrtara vela i Vrtara nova te je
za pretpostaviti kako su nekada, u pradavna vremena, sve tri jame bile dio veceg spiljskog

sustava. Tijekom pleistocena, prije otprilike 700-800 tisu¢a godina, izmjenom ledenih i

»Lavlja jama, katalog izlozbe, (ur.) Irena Juri¢, Crivenica, 2010.



meduledenih razdoblja, odnosno glacijala 1 interglacijala, morfologija podzemlja neprestano se
mijenjala zbog razliCitih ¢imbenika kao $to su odroni 1 taloZenje sedimenata. Na taj nacin, kroz
dugo vremensko razdoblje formirane su tri odvojene jame, od kojih je po brojnosti i vaznosti
nalaza, najzanimljivija upravo Vrtara mala.*

S postojanjem Spilje Vrtare Male mjestani Dramlja ve¢ su odavno upoznati. Stariji mjesStani
spremni su ispricati brojne legende povezane sa Spiljom. Najces¢e spominjana je legenda o
vilama koje Zive u $pilji, otimaju zalutale djevojke i pletu im kosu pretvarajuéi ih u vile.”’ No,
kako to obi¢no biva, zanimanje Sire javnosti jama Vrtare male zadobila je tek nakon
senzacionalnih novinskih naslova, poput ,,Najve¢i lav na svijetu®, nazivaju¢i Spilju malim
zooloskim vrtom pradavnih vremena.?®

Prica o Lavljoj jami zapoc€inje, kao §to je ve¢ navedeno, 1995. godine. Istrazivanjima su
pronadeni raznovrsni fosilni ostaci zivotinjskih skeleta, kostiju i zubi. Pretpostavlja se da je rijec
o zivotinjama koje su upale u spilju, te, ne uspijevaju¢i pronaci izlaz, ondje uginule. Uz
uobicajene zivotinjske vrste ovih prostora (vuk, medvjed, jelen i brojne druge), brojnih vrsta
ptica, malih sisavaca i Sumskih glodavaca, zanimanje stru¢njaka osobito su privukli nalazi
zivotinja koje su izumrle ili koje danas smatramo egzoti¢nima, a ¢iji su preci pred nekoliko
stotina tisu¢a godina Zivjeli u nagim krajevima.”

Najvazniji 1 najbrojniji nalazi pripadaju Spiljskom lavu, po kojemu je jama i dobila svoj
alternativni naziv. Spiljski lav ili latinskim nazivom panthera spele bio je Gesti stanovnik Europe
1 Sjeverne Azije, no pretpostavlja se da je vrsta u potpunosti izumrla tijekom posljednjeg ledenog
doba. Bio je vazan za kulture ljudi starijeg kamenog doba, o ¢emu svjedoce slike na pe¢inama,
primjerice La Marche u Francuskoj, 1 glinene ili figure od slonovace s motivom panthera spele.
Osim brojnosti, znacaj nalaza fosilnih ostataka Spiljskog lava u jami Vrtara mala u Dramlju lezi i
u ¢injenici da je rije¢ o najvecem kosturu Spiljskog lava dosad pronadenom u Hrvatskoj. Osim u
Dramlju, ostaci iste vrste predaka danasnjih divljih macaka pronadeni su 1 u $pilji Veternica kod
Zagreba, Vindiji kod Voée, Romualdovoj $pilji u Limskom kanalu, Sandalji kod Pule, no Vrtara

mala prednjagi bogatstvom nalaza.*®

*Lavlja jama, katalog izloZbe, (bilj.25)

*"Lavlja jama, katalog izloZbe, (bilj.25)

*Tanja Rudez: Najve¢i lav na svijetu (http://www.jutarnji.hr/template/article/article-print.jsp?id=271378 ,
pristupljeno 7.5.2015.)

“Lavlja jama, katalog izlozbe, (bilj.25)

*Lavlja jama, katalog izlozbe, (bilj.25)
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Sude¢i prema pronadenim ostacima, mozemo pretpostaviti da su u ovim krajevima obitavali 1
stepski bizon, Spiljski medvjed, Sumski nosorog i slonovi, ¢ija se vrsta zbog nedovoljno
materijalnih dokaza ne moze poblize odrediti. Ostaci Spiljskog medvjeda spadaju medu
najbrojnije nalaze, ne samo u Vrtari maloj, nego i u Europi opéenito. Sumski nosorozi bili su
suvremenici ve¢ spomenutih Zivotinjskih vrsta. Dok su nam danas poznate samo cCetiri vrste
nastanjene na azijskom i africkom kontinentu, nekada je njihova populacija bila znatno brojnija i
rasirenija. lako bi se poblizim odredivanjem vrste slonova, €iji su fosilni ostaci pronadeni u
Vrtari maloj, rasvijetlile i neke paleoekoloske Cinjenice, s obzirom da su slonovi dobri indikatori
klime 1 okoliSa u paleolitiku, materijalni dokazi su, nazalost, nedovoljni za postavljanje hipoteza.
No, sama ¢injenica njihovog boravka ovdje dokazuje kako su ovi prostori u dalekoj proslosti i
klimatski i vegetacijski izgledali bitno druk&ije nego danas.”!

Zahvaljuju¢i prikupljenim informacijama o geoloskim i paleontoloSkim karakteristikama
Spilje te pronadenim fosilnim ostacima pradavnih zivotinjskih vrsta, strucnjaci su uspjeli odrediti
vremenski okvir geneze Spilje 1 odvijanja zivota unutar nje. Pretpostavka je da Spilja i njezini
»stanovnici® spadaju u razdoblje pleistocena, tocnije gornjeg pleistocena. Pleistocen je zapoceo
prije otprilike 1,65 milijuna godina i trajao sve do, geoloski gledano, nedavnih 10000 godina.
Tijekom gornjeg pleistocena doslo je do posljednje velike odlebde, odnosno zavrSetka ledenog
doba, kada je ve¢ina spomenutih Zivotinja izumrla, a zamijenili su ih njihovi evolucijski potomci.
Period o kojem govorimo obiljezen je ucestalim promjenama klime i vegetacije, a s time i zivog
svijeta, ovisno o nadiranju i povlagenju ledenog pokrova kojim je Zemlja bila okovana.*?

Tijekom pleistocena, paleogeografske 1 klimatske prilike primorske Hrvatske bile su sli¢ne
onima u panonskoj Hrvatskoj. Pretpostavlja se kako je razina mora tada bila otprilike 100 metara
nize nego danas, Sto bi znacilo da je primorje, a time i prostor crikveni¢ke op¢ine u koji spada
Dramalj, zajedno sa dana$njim Apeninskim poluotokom ¢&inio jedinstveno kopno.*

Zaklju¢no mozemo konstatirati kako je jedna mala endemska kozica dovela do nevjerojatnog
otkri¢a koje je otvorilo vrata novom, dotad nepoznatom svijetu, ali 1 drugacijem pogledu na Zivot
mjesta u kojem zivimo. Uistinu je teSko zamisliti kako je izgledao Zivot na ovim prostorima u
pleistocenu, a jo§ teZze u tu sliku uklopiti lavove, slonove, nosoroge i druge Zivotinje danas

smatrane egzoticnima. Mnoga pitanja vezana za Spilju Vrtare male u Dramlju jo§ uvijek su

*'Lavlja jama, katalog izloZbe, (bilj.25)
*Lavlja jama, katalog izlozbe, (bilj.25)
3Lavlja jama, katalog izlozbe, (bilj.25)
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otvorena. IstraZzen je samo mali dio njena bogatstva te je prostor za nova saznanja otvoren. Novi
dokazi mogli bi pomo¢i u odredivanju poblize datacije, ali i u stvaranju slike o izgledu ondasnjeg
prostora. Do nekih novih saznanja mozemo samo nagadati je li ovdje nekad bila savana,
prasuma, nepregledni pasSnjaci ili pak neki drugi oblik Zivota kojeg mozemo samo zamisliti. Bilo
kako bilo, Vrtara mala ostaje riznicom fosilnog blaga ledenog doba i znacajnim spomenarom
proslih vremena u koji su upisani nepobitni dokazi o jednoj potpuno drugacijoj proslosti nasih

prostora.

42. ANTICKA RIMSKA KERAMICARSKA RADIONICA NA LOKALITETU
CRIKVENICA IGRALISTE

Radovi na arheoloskim iskapanjima 1 istrazivanjima vezanim uz lokalitet nazvan Crikvenica
IgraliSte rezultat su suradnje Grada Crikvenice, Instituta za arheologiju u Zagrebu, Odsjeka za
arheologiju Sveucilista u Ljubljani, te Pomorsko-povijesnog muzeja Hrvatskog primorja u Rijeci.
Iskapanja su sustavno provodena sve od otkri¢a 2004. godine, do zakljuéno 2014.godine.**
Povodom zavrSetka istrazivanja priredena je izloZzba naziva 845°C koja se od 3.6.2014. do
31.1.2016. moze pogledati u Muzeju Grada Crikvenice.

Tijekom manjih arheoloskih iskapanja 2004.godine, potaknutih nizom slucajnih nalaza iz
razdoblja rimske antike, na istocnom dijelu grada Crikvenice, neposredno uz danaSnje
nogometno igraliSte i Gradsku dvoranu, pronadeni su dokazi o postojanju stambeno-
gospodarskog kompleksa. Daljnjim istrazivanjima otkrivene su velike koli¢ine keramicarskog
otpada (Sute) na temelju ¢ega je zakljuceno kako je na tom podrucju zasigurno djelovala lokalna
keramicarska radionica.Tu je ¢injenicu potvrdilo otkri¢e keramicarske pe¢i prilikom istrazivanja
2007. godine.*” Iste godine, zahvaljujuéi geofizi¢kim ispitivanjima provedenim od strane
Odsjeka za arheologiju SveuciliSta u Ljubljani odreden je raster radionice, koja se prema
njihovim saznanjima prostirala na Sest tisu¢a ¢etvornih metara i obuhvacala dijelove danaSnjeg

pomocénog i glavnog nogometnog terena i dio parkiralista uz sportsku dvoranu.*

*GORANKA LIPOVAC VRKLJAN, Otkrice lokalne rimske keramicarske radionice u Crikvenici, u: Annales
Instituti Archaeologici, 2007., 83.

GORANKA LIPOVAC VRKLIJAN, (bilj.34), 83.

¥GORANKA LIPOVAC VRKLJAN, BARTUL SILJEG, Crikvenica — Ad turres, rezultati Getvrte godine sustavnih
arheoloskih istrazivanja rimske keramicCarske radionice na lokalitetu ,,Igraliste®, u: Annales Instituti Archaeologici,
2011., 70.
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Na podrucju lokaliteta Crikvenica IgraliSte, uz radionicu, nalazili su se 1 stambeni, po svoj
prilici radnicki, objekti o emu nam govore ostaci zidnih struktura.’’ Otkriveni su i parametri
prostorija za koje se pretpostavlja da su sluzile za skladiStenje gotove keramike. SkladiSta su se
nalazila na juznom kraju keramicarke radionice, tik uz luku. Naime, u ono vrijeme cijelo
podrucje danasnjeg centra Crikvenice, sve do glavnog nogometnog terena, bilo je pokriveno
morem. S obzirom da je pomorski prijevoz u antici bio najbrzi, najlaksi 1 najjeftiniji nacin
prijevoza robe logi¢no je da su se gotovi proizvodi odlagali u prostorijama najblize luci i
teretnim brodovima. O tome da se prometovanje odvijalo 1 kopnenim putovima svjedoci otkrice
lokalne radionike ceste koja je povezivala radionicu s magistralnom cestom Tarsatica — Senia.”®

Nadalje, radionica je imala i bazen za obradu gline, osnovne sirovine za proizvodnju,
infrastrukturne elemente, kao Sto je dovod vode nuzne za obradu i oblikovanje gline, i otpadnu
jamu. Goranka Lipovac Vrkljan i Bartul Siljeg u izvje$éu o istrazivanjima 2010. godine, istaknuli
su kako nisu o¢ekivali pronalazak otpadne jame, uzimajuci u obzir da su se nekvalitetni materijal
1 neuspjeli proizvodi koristili za niveliranje naplavnog terena. Medutim, otpadna jama koristila se
1 za odlaganje pepela kojega je, sude¢i prema nekoliko pronadenih keramickih pe¢i, bilo u
velikim koli¢inama.”

Osnovu radionice ¢inio je radionicki proizvodni dio. Bili su to natkriveni prostori za
pripremanje i susenje keramike, sa keramicarskim pec¢ima i lon¢arskim kolima za ru¢nu izradu
predmeta.*” Od najveée dosad otkrivene keramicarske peéi, nazvane Ignacija, pronadeni su samo
donji dijelovi konstrukcije, no stru¢njaci su uspjeli definirati njen mogu¢i izgled i gradbene
strukture koja je uklju¢ivala zapunu, loZiste, lukove loZista i njihova ojatanja.*' U ne§to manjem
mjerilu u odnosu na onu iz razdoblja radionice, pe¢ je rekonstruirana in situ. Arheolozi su
takoder zakljucili kako je raspodjela prostora i radova, s obzirom na funkciju i oblik
keramicarskih predmeta, bila izuzetno organizirana. Na juznom dijelu radionice odvijala se
izrada graditeljske i kuéne uporabne keramike, a na isto¢nom su se dijelu proizvodile amfore.**

Otkriveni su 1 ostaci nekoliko manjih keramicarskih peci, a sve su, iako razlicitih dimenzija, bile

istog pravokutnog tlocrta i pripadale tipu Cuomo IIb, standardnom za rimske keramicke

’GORANKA LIPOVAC VRKLIJAN, (bilj.34), 85.
*GORANKA LIPOVAC VRKLJAN, BARTUL SILJEG, (bilj.36), 71.
¥GORANKA LIPOVAC VRKLJAN, BARTUL SILJEG,(bilj.36), 71.
“GORANKA LIPOVAC VRKLJAN, BARTUL SILJEG, (bilj.36), 71.
“'GORANKA LIPOVAC VRKLIJAN, (bilj.34), 86.
“GORANKA LIPOVAC VRKLIJAN, (bilj.34), 86.
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radionice. Postojanje vise pe¢i unutar iste radionice govori nam kako je proizvodnja keramike u
crikvenickoj radionici bila obimna. Tome u prilog ide i podatak da muzejska ¢uvaonica zasad
sadrzi vise od 24,3 tone keramickih nalaza.*

Svi pronadeni ostaci i dijelovi keramike bili su karakteristicne narancasto-crvenkaste boje,
$to se moZe protumaciti kao obiljeZje pojedine radionice.** Tome u prilog ide i pronalazak
ulomaka sa zigom Sekta Metilija Maksima, koji je po svemu sude¢i bio vlasnik, ili pak zakupnik
radionice. Isti zig nalazi se na ulomcima pronadenim u Senju i na otoku Krku. Iz svega toga
proizlazi podatak kako je rimska keramicarska radionica djelovala od vremena kasne Republike
do sredine 2. stolje¢a prije Krista.”> Za jednu vrstu amfora nije se mogla povuéi paralela ni sa
jednim tipom, pa je ostala zabiljezena kao amfora crikvenic¢kog tipa, a spada u grupu amfora
ravnog dna iz razdoblja kasne Republike i ranoga Carstva. RijeC je o amforae vinearie — posudi
namijenjenoj ¢uvanju vina.*

Cinjenica da se povijest Rima pisala i na podru¢ju Hrvatske odavno je poznata, a pronadeni
arheoloSki materijali na lokalitetu IgraliSte svjedoCe o prisutnosti antickih Rimljana i u
Crikvenici. Na poznatoj geografskoj karti Rimskoga Carstva iz 3. stolje¢a nove ere, Tabuli
Peuntigeriani, koja je saCuvana samo u obliku kopije iz 12. stolje¢a, izmedu ostalih zabiljezeno
je 1 naselje pod nazivom Ad Turres. Naselje je bilo ucrtano na magistralnom putu iz Akvileje
prema Saloni, to¢no na pola puta izmedu Tarsatike i Seniae.*’ Sve do otkriéa nekadasnje
keramicarske radionice u Crikvenici, stru¢njaci nisu mogli sa sigurnos¢éu ubicirati Ad Turres.
Postojale su pretpostavke kako se anticko rimsko mjesto nalazilo na podruc¢ju Selca ili Novog
Vinodolskog, no nalazi su ih uputili da odgovore na to pitanje potraze u Crikvenici. Jo§ jedna
nepoznanica bila je mnoZina u nazivu antickog naselja. Naime, Ad Turres doslovno se prevodi
kao ,,Kod kula*“ ili ,,Kod tornjeva®, Sto bi sugeriralo postojanje vise takvih objekata u okolici
Crikvenice. Goranka Lipovac Vrkljan, iznijela je pretpostavku kako se ,,turres* odnosi na utvrdu

Badanj u zaledu Crikvenice, lokalitet Godac na Kotoru i Frankopanski kastel, na ¢ijem se mjestu,

SGORANKA LIPOVAC VRKLJAN, BARTUL SILJEG, IVANA OZANIC ROGULJIC, ANA KONESTRA,
Sustavna istrazivanja lokaliteta Crikvenica — Ad turres: terenski rad i obrada nalaza u 2013. godini, u: Godisnjak
instituta za arheologiju br.10, 2014, 146.

“GORANKA LIPOVAC VRKLJAN, (bilj.34), 83.

“GORANKA LIPOVAC VRKLJAN, (bilj.34), 86.

*IVA MALARIC, MATEO GASPAROVIC, GIS arheoloskog lokaliteta Crikvenica —"Igraliste", u: Kartografija i
geoinformacije bri10., 2008, 73.

VA MALARIC, MATEO GASPAROVIC, (bilj.46), 75.

14



zbog povoljnog polozaja na us¢u Dubracine u Jadransko more, prethodno mogla nalaziti rimska

osmatra¢nica.*®

43. ARHEOLOSKI LOKALITET LOKVISCA U JADRANOVU

Lokalitet Lokvis¢a u arheoloskoj je literaturi poznat viSe od stoljeca. Nalazi se u istoimenoj
uvali na juznom dijelu Jadranova, naselja udaljenog nekoliko kilometara od Crikvenice. S
morske strane uvalu od otoka Krka dijeli tjesnac Sirok svega petstotinjak metara. Istrazivanja
Sireg podrucja lokaliteta provodila je Radmila Matejci¢ sedamdesetih godina proslog stoljeca, a
arheoloska iskapanja uvale provedena su u nekoliko navrata, pocevsi od 1993., dok je 2000.
godine lokalitet konzerviran i prezentiran. Uz brojne radnike, studente i volontere na iskapanjima
su suradivali i stru¢njaci s podrucja arheologije, geologije i numizmatike, kao i Konzervatorski
odjel Ministarstva kulture.*’

Odlic¢an geografski i strateSki polozaj poluotoka Havisca, u sklopu kojeg se nalazi uvala i
lokalitet Lokvi$éa, prepoznat je joS od pradavnih vremena. Ondje su pronadeni dokazi koji
svjedoCe o tragovima ljudskog zivota od bakrenog i bron¢anog doba, preko antike i srednjega
vijeka sve do novovjekovne povijesti.”’

Na najvisem dijelu poluotoka, uzvisini Celo, koja se izdize na 62 m/nm, slucajni pronalazak
ostataka keramiCkih predmeta potaknuo je arheologe na pocetak istrazivanja. Radmila Matej¢i¢
ondje je pronasla ulomak kamene sjekirice, a pronalazak jo$ dvije cjelovite sjekire s rupom za
nasad upucivale su da je rije¢ o tragovima zajednice koja je na podrucju poluotoka Havisca
obitavala na prijelazu izmedu 2. 1 3. stolje¢a prije Krista. Ranko Starac u izvjeS¢u svojih
istrazivanja iznosi pretpostavku kako je rije¢ o plemenima koja su dolazila s isto¢nih Alpa 1
Panonske nizine i naseljavala sjeverni Jadran. Osim tragova oruda, na uzvisini Celo pronadeni su
i fragmenti keramike, kao i ostaci bedema.’' Zanimljiv pronalazak bili su dijelovi Zrvnja od

brusnog kamena koji nam otkrivaju nesto o nainu Zivota prvih zajednica na ovom podrucju i

VA MALARIC, MATEO GASPAROVIC, (bilj.46), 75.

“RANKO STARAC, Arheoloska bastina Jadranova - izvjesée o istrazivanjima od 1993 do 2000, u: Vinodolski
zbornik 8/2002., 189.

*RANKO STARAC, (bilj.49), 189.

*'RANKO STARAC, (bilj.49), 190.
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svjedoce o mljevenju Zzitarica i ostalih plodova za pripremu hrane. Svjedocanstva koja ukazuju na
povijesno mlade zajednice iz razdoblja bronfanog i Zeljeznog doba pronadena su u manjem
obimu. Rijec je o ostacima Zenskog nakita, bronc¢anoj fibuli i o bakrenom novcu koji je znacajan
zbog datiranja kulturnog sloja. Numizmaticar Bozo Mimica povezao je nov€i¢ s kraljem
Micipsom koji je izmedu 148. i 118. godine prije nove ere vladao Numidijom, kraljevstvom na
sredozemnoj obali Afrike. Pretpostavka je kako je mozda rije¢ o nekoj vrsti plateznog sredstva
Japoda.>

Srodan arheolo$ki materijal iz razdoblja kamenog, bakrenog i bronanog doba naden je i u
jugozapadno od Drivenika, gradini Sopalj iznad Dramlja, na podrucju uvale Kacjak i preko mora
u blizina Sila i u uvali Voz. Svi pronalasci upuéuju na &injenicu da je cijelo podruéje naseljeno
otprilike u isto vrijeme, jo§ u kameno doba, davno prije dolaska Liburna i Japoda u ove
krajeve.>

Od prvog stoljeca prije Krista mozemo gotovo kontinuirano pratiti ljudsku aktivnost u uvali
Lokvis¢a. U podnozju uzvisine Celo, pogodnim za gradnju naseobina i Zivot zbog stijena koje
pruzaju prirodnu zastitu, otkriveni su ostaci kasnorimske vile. Uz uobiCajene pronalaske
fragmenata amfora i drugog keramickog posuda iskapanjima su pronadeni i brojni bakreni,
broncani i Zeljezni Cavli, zakovice 1 ploCice. Ranko Starac pretpostavlja kako je to dokaz da je
lokalitet Lokvi§¢a obnaSao funkciju pristanista, odnosno male luke, sklonista ili logora iz kojeg
se pruzao dobar pogled, a samim time i nadzor, na pomorski prilaz uvali. Toj hipotezi u prilog
ide 1 veliki broj kasnorepublikanskih amfora, uocenih tijekom ronilackih akcija izmedu uvala
Lokvis¢a u Jadranovu te Peskera i Voz na Krku, koje su 1970. provodile arheologinje Radmila
Matej&i¢ i Velika Dautova — Rusevljan.>* Navedeni pronalasci, kao i oni sa poluotoka Rtac, koji
zatvara uvalu sa strane prema moru, povezuju uvalu Lokvis¢a sa pomorskom bitkom koja se 49.
godine prije Krista odigrala izmedu vojskovode Pompeja i Julija Cezara.”® Nazalost, ovom dijelu
lokaliteta nikada nije pridavana posebna paznja i prepoznat njegov znacaj. Za pronadene
arheoloske nalaze mozemo reéi da su pronadeni sluc¢ajno, prvi puta krajem 19. stoljeca kada je

»istrazivanja“ vodio lokalni Zzupnik, a drugi puta pocetkom 20. stolje¢a prilikom gradnje

?RANKO STARAC, (bilj.49), 191.
PRANKO STARAC, (bilj.49), 192.
*RANKO STARAC, (bilj.49), 194.
SSINISA BILIC-DUIMUSIC, Taciti...Miraculacursus, Luc.,Phars. 4, 425, u: Histria Antiqua 21/2012, 105-111
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svjetionika. Ostaci grobova koji su tada otkriveni, danas vise nisu vidljivi, te niSta ne daje
naslutiti o njihovom postojanju. Pronadena grada nikada, izuzev kraceg izvjestaja, nije kvalitetno
objavljena, a zavrsila je u inozemnim privatnim zbirkama.

Iskapanje 1 istrazivanje kasnoanticke rimske vile na lokalitetu Lokvis¢a djelomicno je
otezano zbog Cinjenice da je na dijelu lokaliteta izgradena privatna kuca, nekadasnje odmaraliste.
Iz istog razloga lokalitet, za koji se pretpostavlja da se dijelom nalazi i ispod naknadne
gradevine, nije mogucée u potpunosti istraziti. Temeljem istrazivanja ustanovljene su dvije faze
gradnje i koristenja naseobine, koje se i kronoloski i funkcionalno razlikuju.’’

Prva faza datirana je u razdoblje antickog Rima. Neobi¢nom prostornom rasporedu koji
karakterizira vilu, Ranko Starac nije mogao pronaci analogiju u dosad otkrivenoj rimskoj
ladanjskoj arhitekturi na Jadranu. Rije¢ je o pet prostorija i tri polukruzna aneksa sazidanim od
lokalnog, lako dostupnog materijala — kamen lomljenac, pokoja cigla, te sedra i pjes¢enjak kao
vezivni materijali. Ostaci stepeniSta uz rub jedne od prostorija upucuju na dvoetaznost, dok o
funkciji ostalih prostorija mozemo samo nagadati. Ocuvani, 30 centimetara visoki postament za
ognjiste otkriva nam kako je prostorija do stepeniSta sluzila kao kuhinja. Najveca pravokutna
soba, na jugozapadnom dijelu gradevine, vjerojatno je bila glavna prostorija. Funkcija
polukruznih aneksa ostaje nepoznanicom, a Ranko Starac iskljucuje moguénost da se radilo o
termalnim kupalistima.”® Da je ,,vila“ na lokalitetu Lokvi§¢a koristena kroz duZe vremensko
razdoblje potvrduju i pronalasci krovnih tegula sa zigovima razli¢itih radionica, §to nam govori
kako je kroviste nekoliko puta krpano, a vrlo vjerojatno je i cjelokupna gradevina nekoliko puta
pregradivana. Prema numizmati¢kim nalazima, koji su zbog djelovanja erozije u izrazito loSem
stanju, zakljuc€eno je kako gradevina datira u razdoblje kraja vladavine Konstantina Velikog oko
330. godine i kako je pocetkom 5. stoljeca, iz zasad nepoznatog razloga napusStena. Ostaje
nepoznanicom i funkcija lokaliteta i status njenih Zitelja, koji su po svemu sude¢i bili pripadnici
skromne zajednice, koja nije povezana s dogadajima i1 arheoloskim otkri¢ima s poluotoka Rtac,
iako se datiraju u pribliZno isto vremensko razdoblje.”

Nakon napustanja lokaliteta u 5. stolje¢u, sude¢i prema pronadenim ostacima, iako

malobrojnim 1 vrlo oskudnim, Lokvis¢a je ponovno nastanjena tek u ranom srednjem vijeku.

*RANKO STARAC, Arheoloska bastina Jadranova, u: Vinodolski zbornik, 13/2010, 55.
'RANKO STARAC, (bilj.49), 196.
¥RANKO STARAC, (bilj.49), 197.
RANKO STARAC, (bilj.49), 197.
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Pretpostavlja se da je danasnji arheoloski lokalitet u uvali Lokvis¢a sporadi¢no koriSten kroz
¢itav srednji vijek. No, da je podrucje bilo trajno nastanjeno materijalni dokazi zasigurno bi bili
brojniji te je izgledno kako je nekadasnja anticka ,,vila* stavljena u funkciju izvidnice za
nadgledanje morskog tjesnaca i susjedne obale otoka Krka.

Krajem 14. 1 poc¢etkom 15. stoljeca datira druga faza gradnje na lokalitetu Lokvisc¢a. Rijec je
o jednostavnoj, pravokutnoj, izduzenoj gradevini koja je dijelom nasjela na rimskodobnu manju
stambenu gradnju. Zbog izrazito loSe ocCuvanosti, vjerojatno zbog nekvalitetne gradnje, u
arheoloskim iskapanjima otkriveni su samo temelji dvadesetak centimetara visine te ne mozemo
zakljugiti o prostornom rasporedu i funkciji pojedinih prostorija.*

Numizmatic¢ki nalazi pomogli su odrediti kronoloski okvir u kojem je arheoloski lokalitet
naseljavan i koriSten. Pronadeni sitni srebrni novac govori nam kako se vremenski raspon u
kojem pratimo ljudske aktivnosti kre¢e od 15. do prve cCetvrtine 17. stolje¢a. Takva datacija
poklapa se sa povijesnim dogadanjima na ovim prostorima. Naime, tijekom 15. stoljeca
Jadranovo je obnaSalo funkciju drivenicke luke pod upravom obitelji Frankopan, koji su u
obliznjem Driveniku podigli kastel, te je logic¢no za zakljuciti kako su Frankopani prepoznali ve¢
spomenute prirodne i geografske pogodnosti lokaliteta. Nadalje, u 17. stoljeu odvijao se
usko&ko-mletacki rat, a 1617. sklopljen je mir.*!

S vremenom se Jadranovo, zajedno s uvalom Lokvis¢a, od luke formira u mjesto ribara 1
tezaka. Gradi se i1 kapelica sv. Jakova, te se uz nju pocinje $iriti naselje koje je po titularu kapele
dobilo ime. Toponim Sveti Jakov spominje se na zemljovidu lacoppa de Giroldisa iz
1426.godine. Mjesto mijenja naziv tek sredinom 20. stolje¢a kada je referendumom izabrano ime
Jadranovo.®

Danas je Jadranovo mjesto koje broji nesto viSe od tisu¢u stanovnika te kao i sva primorska
mjesta uglavnom Zivi od ljetnog turizma. No, ono §to je mozda najvece kulturno dobro
Jadranova, velika je nepoznanica za mnoge turiste, a moglo bi se re¢i i za domace stanovnistvo
koje je uglavnom svjesno samo postojanja anticke gradevine u uvali Lokvis¢a. No, to i nije
zacudujuce s obzirom da je koli¢ina informacija koja se nudi ogranic¢ena isklju¢ivo na datacije i
nazive lokaliteta, a pojedini dijelovi, kao §to je poluotok Rtac ili druge faze gradnje, nigdje se ni

ne spominju.

RANKO STARAC, (bilj.49), 199.
S'TRANKO STARAC, (bilj.49), 200.
82Jadranovo (http:/hr.wikipedia.org/wiki/Jadranovo , pristupljeno 7.5.2015.)
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Mali arheoloski lokalitet u uvali Lokvis¢a u Jadranovu, mozda nije toliko znacajan ukoliko
uzmemo u obzir mnogobrojne arheoloske lokalitete kojima se Hrvatska moze podiciti. No, ako
sagledamo lokalitet u uzem kontekstu, onom kontekstu koji je vazan za nastanak mjesta i njegov
razvoj kroz povijest, dolazimo do zaklju¢ka da njegov znacaj ipak nije zanemariv. Ipak je to
jedan vazan segment kulturnog identiteta mjeStana Jadranova, ali 1 okolice, koji seze sve od

bron¢anog doba, preko antike i srednjeg vijeka do novovjekovne povijesti i dana$njih dana.

4.4. PRIJEDLOG ZA KORISTENIE IN SITU LOKALITETA

Vaznost potrebe prepoznavanja, valoriziranja i prezentiranja in situ lokaliteta pomalo ulazi u
svijest suvremenog Covjeka. Ivo Maroevi¢ navodi kako je rije¢ o pojavi uvjetovanoj nizom
drustvenih promjena koje su stvorile uvjete i bolje mogucnosti pristupanja spomenicima kulture
kao sredstvu komuniciranja muzejske institucije. On navodi kako je ¢ovjek suoCen sa spoznajom
da je proslost u prostoru ugrozena te, sukladno tome, nastoji razviti djelotvornije oblike zastite
spomenika koji su postali svjedokom te proslosti. /n situ lokalitete potrebno je revitalizirati i dati
im suvremenu ulogu i namjenu, jer je takav suzivot sa sadasnjo$¢u najbolji nacin da se moderni
ovjek upozna s pro§loséu.®

Prezentirani spomenici kulture moraju zadovoljiti odredene kriterije. Prvenstveno je vazno da
je doti¢ni spomenik znanstveno i muzeoloski obraden, kako bi se njegova poruka, znacenje i
vrijednost mogli lako i8¢itati.** U prethodnom poglavlju dokazano je kako obradena tri lokaliteta
odgovaraju navedenim uvjetima, Sto navodi na zakljuCak kako bi spilji Vrtare male te
arheoloskim lokalitetima Lokvis¢a i Igraliste trebalo posvetiti viSe paznje u pogledu prezentacije
1 komunikacije poruke koju ti lokaliteti nose.

Od tri obradena lokaliteta spilja Vrtare male mozda je najproblemati¢nija za prezentaciju in
situ, s obzirom da su dubine spilje trenutno dostupne samo speleolozima i ovlaStenim
stru¢njacima. Spilja je publicirana putem katalog Lavlja jama, dostupnog na hrvatskom 1
engleskom jeziku, u kojem je na jednostavan nacin objasnjena geneza spilje 1 zivot u njoj te
putem slikovnice Vila Markaceva. Kako u novije vrijeme raste svijest o vaznosti spilje i nalaza u
njoj, govori i podatak da se trenutno snima dokumentarni filma o Vrtari maloj, koji ¢e zasigurno

pridonijeti Sirenju znanja o postojanju i znacenju Lavlje jame.

“IVO MAROEVIC, (bil;j. 2), 255.
%IVO MAROEVIC, (bilj. 2), 251.
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Arheoloski lokalitet Lokvis¢a konzerviran je i1 prezentiran putem edukativnih ploca, koje su
lako uocljive prilikom obilaska lokaliteta. No, informacije na plo¢ama izrazito su oskudne,
uzmemo li u obzir koli¢inu poznatih i istrazivanjem prikupljenih informacija. Edukativna ploca
trebala bi sadrzavati ukratko sve informacije koje bi ispricale pricu o nastanku mjesta i razvoju
kroz povijest. Ono Sto bi svakako trebala sadrzavati, a Sto nedostaje, je sustavni pregled koji bi
lokalitet stavio u Siri kontekst nastanka. Kako su temelji kasnoanticke gradevine dobro vidljivi, a
znaju se poneke specifi¢nosti, kao Sto je primjerice ¢injenica da se radilo o dvokatnoj gradevini i
funkcija nekih prostorija, na plo¢u bi se mogla postaviti i idejna rekonstrukcija anticke vile.
Nadalje, veca paznja trebala bi se posvetiti Cisto¢i pristupnog puta lokalitetu. Do uvale Lokvis¢a
nije moguce doc¢i automobilom, nego je potrebno 10-15 minuta pjesacanja. Put koji vodi do
lokaliteta ujedno pruza uvid u tri razlicita aspekta mjesta — od naselja i vreve automobila, preko
mirnog Sumskog krajolika pa do mora i uvale. No, ve¢i dijelovi su obrasli raslinjem, dio puta
neugledan je 1 nakon kiSe pretvara se u blato, a nisu rijetki ni otpatci kao Sto su plasticne vrecice i
boce. Sam lokalitet redovito je odrzavan, no istu paznju treba posvetiti i prilaznom putu. Bilo bi
mozda dobro poplociti dio puta pokrivenog blatom.

Arheoloski lokalitet IgraliSte najznacajniji je 1 najbolje prezentirani lokalitet od tri navedena.
Iscrpnim istrazivanjima, provodenih pod vodstvom iskusnih stru¢njaka, gotovo su svi aspekti
lokaliteta postali poznati. Posve¢eno mu je nekoliko publikacija i izloZaba, ukljucujuéi i trenutno
aktualnu izlozbu 845°C. Unutar muzeja prikazuju se filmovi o nekadaSnjem izgledu anticke luke
1 radionice, rekonstrukcije peci i rimskih kuca. No, isto se ne moze reci i za podrucje lokaliteta.
Ondje, izuzev rekonstruirane peci 1 edukacijske ploce s relativno malim brojem informacija, nista
ne govori o znacaju lokaliteta. Zbog stanja terena nakon svake kiSe lokalitet poplavi, pa se
posijetitelji susrecu s ,,bazenom* umjesto arheoloskim nalaziStem, a nakon toga s blatom.

Arheoloski lokalitet IgraliSte, kao i Lokvis¢a, prepoznati su i konzervirani. No njihova
prikladna reprezentacija nedostaje. Oba lokaliteta dugo su vremena prisutna na arheoloSkim
kartama, no unato¢ tome njihov in situ polozaj joS nije u potpunosti iskoriSten. Smjestaj
lokaliteta oznacen je karakteristicnim smedim tablama, objavljene su publikacije o njima i nalazi
prezentirani putem muzejskih izlozbi, no njihove moguénosti nisu iscrpljene.

Problem vidim u tome Sto se sva posvecena paznja, sustavna dugogodi$nja istrazivanja i
nalazi svode na prezentiranje unutar zidova muzeja. Izlozbe, predavanja te radionice za djecu i

odrasle odrzane na mjestima samih lokaliteta dobila bi tako na autenti¢nosti, boljem dozivljaju,
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lakSem shvacanju i zanimljivosti. Na taj nacin stvorilo bi se teatralno ozrac¢je razdoblja, u ovom
slu¢aju antike, §to bi uginilo stil izlozbe evokacijskim.®’

Smatram kako bi za iskoriStavanje i prezentiranje in situ lokaliteta pod nadleznos¢u Muzeja
Grada Crikvenice bilo korisno organizirati turisticke rute ili heritage routes. Pocevsi od Vrtare
male u Dramlju, preko lokaliteta Lokvis¢a u Jadranovu pa zaklju¢no s IgraliStem u Crikvenici,
posjetitelje bi se provelo ne samo kroz crikvenicku opéinu, upoznavsi ih tako s krajem koji
posjecuju, ve¢ i kroz Citavu povijest Grada Crikvenice od pleistocena, antike do suvremenog
doba. Lokalitete ne bi trebalo promatrati i prezentirati kao zasebne jedinice, ve¢ ih povezati i

uklopiti u jedinstvenu pricu kroz koju bi se ucilo o povijesti crikvenickog podrucja.

SPETER VAN MESCH, (bilj.23)
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ZAKLJUCAK

Zakljuéno se moze re¢i kako Muzej Grada Crikvenice svoju ulogu u zajednici obavlja
prili¢no dobro. Ciljanim pribavljanjem predmeta nastoji predstaviti bastinu crikveni¢kog kraja,
unato¢ nedostatku financijskih sredstava i1 prostora. Kao mlada institucija, njihove djelotnosti se
jo§ uvijek Sire, razvijaju, ali 1 planiraju projekte za buduénosti. Nastoje biti prisutni u zajednici
Sto postizu reklamiranjem i oglaSavanjem putem tiska, radija, internetskih stranica i druStvenih
mreza (facebook) te sudjelovanjem u raznim manifestacijama, kao $to je No¢ muzeja.

Prilikom prikupljanja materijala i pisanja rada zanimljivo je bilo usporediti teoriju i praksu
muzejske djelatnosti. Aspekti funkcioniranja muzeja koji u teoriji zvuce idelano, u praksi su
ponekad tesko izvedivi.

U pogledu in situ lokaliteta moze se zakljuciti kako su tri predstavljena lokaliteta (spilja
Vrtara mala u Dramlju, arheoloski lokalitet Lokvis¢a u Jadranovu 1 IgraliSte u Crikvenici)
valorizirani te je njihova vaznost za zajednicu prepoznata. No, prostora za daljnje iskoriStavanje
svakako ima. Prije svega trebalo bi poraditi na prezentaciji lokaliteta i iskoristiti njihovu
autenticnost za postavljanje privremenih izlozbi, odrzavanje predavanja, radionica i sli¢no.

Muzej Grada Crikvenice ima sjajne perspektive i potencijale te bastini vrijedne spomenike
kulture i1 kulturnog identiteta, potrebno je samo napraviti korak naprijed, izaci iz zidova muzeja i

kreativno iskoristiti sve moguénosti koje pruzaju in situ lokaliteti.
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