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1. UVOD

Upisyjuéi se na studij hrvatskoga jezika 1 knjiZzevnosti, razmisljala sam
samo o tome kako ¢u studirati ono Sto volim, da ¢u mo¢i ¢itati 1 sluSati o naSim
velikim knjizevnicima, ali 1 da ¢u nauciti neSto novo i o drugim knjizevnostima.
No, ve¢ na prvoj godini, profesori su mi uspjeli pribliziti jezik. Tako iz godine u
godinu, slusajuci kolegije iz hrvatskoga jezika, rodila se simpatija prema jeziku.
Ta simpatija kulminirala je odabirom teme za zavr$ni rad. Kao izvorni govornik
¢akavskoga mjesnoga govora Coviéa, susretala sam se s pitanjima: ,,Zar se u
Lict govori Cakavski?““. Nekad sam se to 1 sama pitala s obzirom da su se u
medijima Cesto prikazivale emisije u kojima bi se ponegdje moglo cuti 1 pokoju
Cakavsku rije¢. Medutim, ta CakavStina meni je bila nepoznata. A, ipak, 1 ja sam
govorila ¢a 1 svi u mojoj blizini. Zbog neprestanog osjecaja da se o lickoj
cakavstini jako malo zna, poZeljela sam obraditi upravo svoj ¢ovicki govor kako
bih dokazala sebi, a zatim i drugima, da u Coviéu zaista postoji Gakavitina.
Cakavsko je narje¢je nekada zauzimalo puno veéi prostor nego §to je danas te se
na starim kartama zaista moze vidjeti da je 1 Lika bila u tim granicama
cakavskoga narje¢ja. Kako je danas Stokavsko narjecje preplavilo gotovo cijelu
Hrvatsku, prosje¢ni govornik hrvatskoga jezika re¢i ¢e kako je cakavsko
narjecje prisutno jedino u Istri, Primorju 1 Dalmaciji. Zbog toga ¢e ovaj zavrsni
rad nastojati prikazati i dokazati kako je Cakavstina i dan danas ziva u Lici,
odnosno u Coviéu, koji je tema ovoga rada. Prije nego sam mogla krenuti u
izradu zavr$noga rada, morala sam snimiti izvornoga govornika Coviéa. Kako je
moja baka rodena i udana u Coviée, ona mi se ucinila najboljim izborom. Baka
se zove Anka Rubci¢, r. Mudrov¢€i¢ 1 rodena je 1930. godine. Nakon snimanja
razgovora o starim obiCajima 1 dogadajima, posluSala sam snimljeni govor te
sam pocela ispisivati fonoloSke znacajke uz pomoc literature koju detaljno

donosim na kraju, u popisu literature.



U ovome zavrSnome radu moc¢i ¢emo ukratko procitati o razvoju
hrvatskoga jezika i o njegovoj podjeli na narjecja, zatim ¢emo odrediti danasn;ji
prostor Cakavskoga narjecja te ¢uti nesto o lickim ¢akavcima opéenito. Nakon
toga, osvrnut ¢emo se na problem u nazivu mjesta, a zatim ¢emo moc¢i vidjeti
koje se znacajke pojavljuju u Coviéu, a koje ga svrstavaju u jo§ jedan u nizu

cakavskih govora.



2. Povijesni pregled hrvatskoga jezika i ¢akavskoga narjecja

Na podrucju juznoslavenskih jezika postojale su dvije skupine jezika iz
kojih su se razvili danasnji standardni jezici juznoslavenskih zemalja. Rije€ je o
zapadnojuznoslavenskom (ZJP) 1 isto¢nojuznoslavenskom prajeziku (IJP). Iz
isto¢nojuznoslavenskog prajezika razvili su se makedonski i bugarski jezik, a iz
zapadnojuznoslavenskoga razvio se hrvatski, srpski 1 slovenski jezik. Na tom su
se podruc¢ju razvile 1 Cetiri dijalekatske grupe koje su dobile ime po svojem
geografskom podrucju: alpska (slovenski dijalekti), panonska (kajkavski
dijalekti), primorska (Cakavski dijalekti) 1 dinarsko-raska (Stokavski dijalekti).
Prajezik se govorio na prijelazu 1z 6. u 7. stoljece, a onda su se unutar jezika
pocele dogadati promjene uvjetovane dijalekatskim razlikama koje su se do

kraja 15. stoljeca odvijale brzim ili sporijim tempom.

Hrvatski je jezik poznao i1 danas poznaje tri svoja narjecja, a to su:
cakavsko, Stokavsko i1 kajkavsko narje¢je. Ova naSa narje¢ja svoja su imena
dobila po obliku upitno-odnosne zamjenice: ¢a, $to i kaj. Svako od tih narjecja
ima svoje dijalekte koji mogu biti zajednicki svima njima 1 razlikuju se od
skupine govora i mjesnih govora po tome Sto dijalekti 1 narje¢ja nemaju sva
njithova obiljezja, nego ona koja se smatraju vaznijima. ,,Mjesni govori
predstavljaju potpune realizacije sistema na malom prostoru. Sirenjem prostora
smanjuje se broj onih crta koje se realiziraju u govoru“.' Broj izoglosa kojima se
razlikuje jedno mjesto od drugoga je manji ako ta mjesta pripadaju istoj skupini

govora, a veci je ako ne pripadaju istoj skupini govora, dijalektu ili narjecju.

! Mogus, M. Cakavsko narje&je; SK — Zagreb, 1977., str.3.



2.1.Stratifikacija

Cakavsko narje¢je danas zauzima gotovo ¢itavi dio Istre iz koje se
izuzimaju istroromanski 1 istrorumunjski govori, Stokavski jekavski Peroj 1
najjuzniji - §tokavsko-Cakavski ikavski predio.” Zbog neslaganja izmedu
dijalektologa oko pravog stanja u Buzetu, Petar Simunovié je istraZivao te
govore u dva navrata te je doSao do zakljucka kako se 1 tamo radi o ¢akavskim
govorima, ali na koje je utjecao slovenski dijalekt. Na govore srediSnjeg i
isto¢nog dijela Istre nadovezuju se govori Kastavstine, Rijeke 1 rijeCkoga zaleda.
Istotno od toga, Cakavskih govora ima i1 u Gorskom kotaru, a istraZivanja
pokazuju da se ¢akavski govor najbolje o¢uvao u Vukovoj Gorici. Sjeverno od
Karlovca prema Ozlju nekada su bili ¢akavski govori koje je danas prekrio
kajkavski jezi¢ni sloj, ali ispod kojega se 1 danas vidi izrazito Cakavska osobina
dvostrukog ostvarivanja refleksa jata. Juzno od Karlovca prema Lici postoje tri
skupine ¢akavskih govora. Prva je skupina ,,izmedu ¢itavog toka rijeke Dobre 1
Mreznice s Tuonj¢icom sve do obronaka Male Kapele, druga — presavsi Malu
Kapelu — zauzima prostor od Jezerana do Brinja, a tre¢a zahvaca Otocac i sela u
Gackoj dolini*®. U tre¢u skupinu, u sela u Gackoj dolini ukljuéeno je i mjesto

Covi¢i koji su 1 tema ovoga zavrSnoga rada.

Osim toga, ¢akavskih je govora i na potezu od Rijeke do Senja pri cemu je
taj potez prekinut Stokavskim govorima izmedu Novog Vinodolskog 1 Senja.
Cakavsko narje¢je zahvaca i sve Kvarnerske otoke, zadarski arhipelag, Sibenski
arhipelag, otoke Brac, Hvar, Korculu, Vis i Lastovo, te zapadni dio poluotoka
Peljesca. Na kopnu cakavskih govora ima 1 izmedu Zadra 1 Biograda, oko

Vodica i u Vodicama, od Primostena do Rogoznice, preko Trogira, Kastela,

2 Mogus, M. Cakavsko narje&je; SK — Zagreb, 1977., str.4.

3 Mogus, M. Cakavsko narjeéje; SK — Zagreb, 1977., str.7.



Splita do Poljica. Cakavsko je narjedje zbog Osmanlijskih osvajanja izgubilo
veliki dio svoga prostora pa se danas prostire samo uz obalu, ali je na cijelom
tom putu od sjevera do juga rascjepkana najvise Stokavskim govorima koji su se

selili iz svojih mjesta zbog bjezanja od Osmanlija.

3. Licki ¢akavci

Cakavsko je narje¢je nakon Osmanlijskih osvajanja izgubilo svoj teritorij
koji je bio duboko u kopnu koje je danas uglavnom Stokavsko. Zbog toga,
vecina govornika hrvatskoga jezika 1 ne zna da u Lici jo§ ima ¢akavskih govora
te se Cakavstina poistovjecuje jedino uz Istru, Rijeku i obalni pojas. Da ¢akavaca
ima 1 u Lici, dokaz su jezi¢ne pojave karakteristicne za Cakavsko narjecje. U
Covi¢ima je prisutna tendencija poja¢ane vokalnosti u imenici malin, zamjenici
¢a, zadrzanom finalnom -1 1 ostalim znacajkama koje ¢e se vidjeti u analizi
zabiljeZenih rije¢i. U Lickom LeS¢u postoji mali zaseok u kojemu se nalazio
mlin te se zbog toga taj zaseok naziva Malinis¢e, a ne MliniSte, te svi Cakavci iz
okolnih mjesta, pa tako i iz Covi¢a kazu da idu ,,sdmlit Zito Ut malin®. Osim
Coviéa i Lickoga Lesca, cakavci se nalaze i u Sincu, Prozoru 1 Otolcu, a
jugoisto¢nije od tih mjesta naseljeni su Stokavci. Upravo zbog tih dodira sa
Stokavskim govornicima, ¢akavci poCinju preuzimati Stokavske jezi€ne znacajke
te se na$ cakavski, ve¢ ionako mali prostor jo§ viSe smanjuje u korist
Stokavskoga narje¢ja. U svim ¢akavskim govorima u neposrednoj blizini Coviéa
govori se ikavsko-ekavskim refleksom jata prema Jakubinskij-Meyerovu

pravilu.

Nakon seljenja lickih ¢akavaca pod Osmanlijskim nasrtajima, vecina ih je
odlazila prema Gradi§¢u u Austriji 1 Madarskoj, a drugi prema zapadnoj
Hrvatskoj. ,,Terenska istrazivanja narodnih govora u GradiS¢u potvrduju
zakljuéak da je glavnina doseljenih cakavaca, posebno ikavsko-ekavskih

5



govornika bila sa sliva rijeke Korane, Gline, Like i Gacke, odnosno Pounja
nakon hrvatskoga poraza 1493. godine.** Prema literaturi, ¢akavsko narje&je ima
svoja tri podrucja s obzirom na refleks jata: ekavski na sjeveru, ikavski na jugu,
a ikavsko-ekavski u sredini. Licki ¢akavci govore ikavsko-ekavskim dijalektom,
a kako se tridesetih godina proSloga stolje¢a o tim govorima znalo jako malo,
mislilo se kako je u Lici dvojaki refleks jata zbog nekih drugih utjecaja sve dok
se nije zapazilo da i u Istri ima govora s ikavsko-ekavskim ostvarajima. Danas
se moze vidjeti podudarnost lickih cakavaca s ostalim ¢akavcima, osobito u
akcentuaciji: ,,Cuvanje zavinutoga naglaska kad nije bio na posljednjem slogu
rijeci, tj. u prezentima tipa vagnen, mlatin, dojden, u infinitivima tipa plandovat,
pravdat se, u imperativima imo,ite; drugo, nakon gubitka zavr$noga -i U
infinitivu pomak siline prema pocetku rijeci 1 dobivanje silaznih naglasaka kao
leél » 18¢ 1 trésti » trést.

Sve do 16. stolje¢a, citava je Lika bila Cakavska te je ostvarivala
medusobne dodire na zapadu sa ¢akavsko-slovenskim govorima, na sjeveru
Cakavsko-kajkavskima te na istoku s Cakavsko-Stokavskim (S€akavskim)
govorima.® Kakva je &akavstina u Lici bila prije migracija vidljivo je iz
danasnjih ¢akavskih govora koji su se uspjeli zadrZati na tom podrucju iako su 1
u tim govorima vidljive promjene pod utjecajem drugih govora s kojima su

danas u dodiru.

M. Mogus; ,,Cakavci s Krbave®// SL 41/42, 451.456 (1996); str. 453.
* M. Mogus; ,,Cakavci s Krbave®// SL 41/42, 451.456 (1996); str. 455.

®Lon¢ari¢ M: Prilog dijalektnoj slici Like u ranim toponimima //FOC 19(2010),str. 152.



4. Polozaj Covié¢a i problemi u nazivu mjesta

,,Coviée je naselje smjesteno na zapadnome rubu Gickoga pdlja, 7 km
jugoisto¢no od Otdcca. Dijelovi su naselja ovi zaseoci: Lig, Matasi¢ev Kolan
(Popili, Iveli¢i, Sikuni, Stipani, StareSinovi...), Matési¢i (Ankori, Mudrovcici,
Séika...), Pligi¢i, Podgora (Diijmoviéi, Baniéi...), Markani, Marugkiéevi (Od
Pérkana do raskrizja), Sisi (Oréskoviéi), Rajani, Mali Zagreb (Od Véti¢a do
skole), Beli¢i (Dijmovic¢i), Knjaci¢i (Dlijmovié¢i), Bavérci, Mogusi, Bogdani,

Vrbini, Juke, Tipale (dio do ceste, ostalo pripada Sincu).*’

Prozor

Airport Otocac

| 50|

Covici

——

- ) Licko Le3ce

= ov .,.8
S (CoviciY)

Ve¢ iz ovoga citata vidljivo je kako autorica koristi oblik jednine za
mjesto Coviéi. Zasto je to tako? Naime, kod svih domaéih govornika mozZe se
uti da oni Zive u Coviéu ili da idu u Coviée. To je zapravo pravi naziv toga
mjesta i ne zna se pravi razlog zasto je na prometnim znakovima stavljen taj
oblik. Kao dokaz da su Covice stariji oblik od Coviéi pokazuje i ¢injenica da J.

Scheda ve¢ 1856. godine na ,karti Austro-Ugarske monarhije upisuje krajiSku

"Brala-Mudrov&ié, J. ,,Toponimi Gacke doline® // FOC 23 (2014), 1-20, str. 6.

®prikaz Covica na karti preuzet je sa stranice
https://www.google.hr/maps/place/%C4%8Covi%C4%87i/@44.8174295,15.2791844,13z/data=!3m1!4b1!14m2!
3m1!1s0x4763dcde41e4dc15:0x2600ad5153363f72 31. 8. 2015.



https://www.google.hr/maps/place/%C4%8Covi%C4%87i/@44.8174295,15.2791844,13z/data=!3m1!4b1!4m2!3m1!1s0x4763dcde41e4dc15:0x2600ad5153363f72
https://www.google.hr/maps/place/%C4%8Covi%C4%87i/@44.8174295,15.2791844,13z/data=!3m1!4b1!4m2!3m1!1s0x4763dcde41e4dc15:0x2600ad5153363f72

podjelu na Ottochaner, Oguliner 1 Likaner. U Gackoj upisuje Ottocac, Prozor,

% TIsto tako i na karti ¢akavskoga narje¢ja'® moze se vidjeti da

Covice, Lesce...
su Coviéi zabiljeZeni kao Coviée. Sam taj mnoZinski oblik za sobom nosi i
problem sklanjanja te rijeci, pa ¢e mjestani govoriti kao da je rije¢ o jednini, a
svatko tko dode sa strane govorit ée da je boravio u Coviéima. S obzirom na to
da se 1 medu mjeStanima polako uvlaci mnozinski oblik, pomalo sam u dilemi
kako pisati, ali s obzirom na pravopisno pravilo koje kaze da se imena naseljenih

mjesta pisu 1 izgovaraju onako kako govore njegovi stanovnici, koristit ¢u oblik

u jednini.

5. Fonolo$ke karakteristike ¢akavskoga narje¢ja u govoru Coviéa

Cakavsko se narjeje moze razlikovati od ostalih narjedja hrvatskoga
jezika po posebnim znacajkama koje nisu prisutne nigdje drugdje osim u njemu,
ali 1sto tako u sebi mora imati 1 neke znacajke koje ¢e ga povezivati s ostalim
narjecjima kako bi oni zajedno mogli Ciniti jednu jedinstvenu cjelinu hrvatskoga
jezika kao sustava. S obzirom na to, razlikujemo alijetete i alteritete kao

razlikovnosti, u prvom slucaju najviseg, a u drugom slucaju niZeg ranga.

5.1. Alijeteti

Alijetet je francuska rijeC koja oznaCava razlicitost, odnosno razlikovnost
najvise razine. U hrvatski ju je jezik uveo Zarko Muljadié, a za potrebe
oznacavanja razlikovnosti u narje¢jima preuzeo ju je Milan Mogus. Aljjetet je
svaka rijec koja je prisutna samo u jednom narjecju, jedino se u njoj ostvaruje na

takav nacin, a u ostalim narje¢jima za isto znacenje postoji neka druga rijec koja

® Grad Otocac 3, ur. Gomer&i¢, M., Otocac, 1997., str.107.

10 Karta dakavskoga narje¢ja dr. Bozidara Finke i dr. Milana Mogusa (sjeverozapadni dio) u: ,,Ri¢nik gicke
Cakavséine — kdnpoljski divan, Otocac, 2003., str. IX.



je karakteristicna za to narjecje. Najbolji primjer je alijeteta u Cakavskome
narje¢ju i u govoru Coviéa upitno-odnosna zamjenica za ,,neZivo™ - i, sa svim
svojim prijedloznim varijantama: zac, poc, nac, vac i sl.

5.1.1. Zamjenica ,¢a“

Zamjenica ,,¢a“ je osnovni kriterij za odredivanje pripadnosti nekoga
govora Cakavskome narjecju. Ona je prisutna jedino u Cakavskome narjecju i
znaci isto §to 1 zamjenica ,,$t0° u Stokavskom, odnosno ,,kaj“ u kajkavskome
narje¢ju. To je ¢ini alijetetom, dakle zna¢ajkom najviSeg stupnja razlikovnosti
cakavskoga od drugih narjecja. Ona se razvila nakon redukcije poluglasova b 1 b
u slabim poloZzajima. Ta dva fonema se nisu mogla samo reducirati, nego su u
tzv. jakim polozajima prelazila u drugi samoglasnicki fonem. U ¢akavkome su
narjecju najcescée prelazili u vokale /a/ ili /e/. Otuda danas nailazimo na primjere

o\

¢a, malin, manon, kadi, masa i sl. S obzirom na navedene primjere, vidljivo je da
se poluglasovi nisu vokalizirali samo u zamjenici ,,£a*, nego i u drugim rijeCima,
pa se tu zapravo radi o tendenciji pojacane ¢akavske vokalnosti o kojoj ¢e biti
rijeci kasnije, Sto je izrazito Cakavska tendencija. Zanimljivo je da zamjenica
,»Ca‘ u kombinaciji s prijedlozima stvara zanimljive prijedloZne veze, primjerice:
Zag, pd¢, nag, vaé. U govoru koji prilazem za govor Coviéa moze se ¢uti, zbog
upotrebe zamjenice ¢a i njenih varijanata, da je zaista rije¢ o govoru koji pripada

cakavskome narjecju.

5.1.2. Refleks jata u Coviéu

U cCakavskome se narjeCju mogu ostvarivati ekavski, ikavsko-ekavski,
ikavski i jekavski refleksi jata. U isto¢noj i sredi$njoj Istri ostvaruje se ekavski, a
u zapadnoj 1 juznoj ostvaruje se ikavski refleks. Jekavski refleks ostvaruje se na

otoku Lastovu 1 to vjerojatno zbog dodira sa Stokavskim kopnom. U ikavsko-



ekavskome dijalektu mozemo razlikovati tri poddijalekta'’: primorski,
kontinentalni i rubni  poddijalekt. Dok je primorski poddijalekt
najkonzervativniji, u kontinentalnome se poddijalektu mogu vidjeti neke
evolutivne promjene, a u rubnome se poddijalektu vide crte intenzivne jezicne
evolucije. Sva tri poddijalekta se medusobno razlikuju, ali imaju i1 nekih

sli¢nosti.

Govor Coviéa pripada rubnom poddijalektu kojega se odreduje kao
poddijalekt kojim se zarubljuje ikavsko-ekavski teritorij ,sa sjevera,
sjeverozapada, zapada, jugozapada, juga i jugoistoka“*>. U tom poddijalektu je
prisutan, ili je postojao u nekoj od ranijih evolutivnih faza, klasi¢ni ¢akavski

akut, a tim je govorima svojstvena i diftongacija dugog vokala.

Ikavsko-ekavski refleks jata ostvaruje se u Hrvatskom primorju, kod
cakavskih govornika u Gorskom kotaru, Lici, na svim Kvarnerskim otocima i
otocima zadarskoga arhipelaga kao i1 na sjevernom dijelu otoka PaSmana.
Ikavsko-ekavski refleks jata podrazumijeva da se u takvim mjestima jat moze
ostvariti i1 kao ikavski i kao ekavski. Tako se moze nai¢i na primjere ,, bledi
misec“, ,,lipo télo* i sl. Takvo supostojanje jednog i drugog refleksa jata na
istom govornom podrucju, u istoj skupini govora ili u mjesnom govoru, nije
nikakva slu¢ajnost, nego se to ostvaruje prema jednom utvrdenom pravilu koje
je ime dobilo prema dvojici istrazivaca koji su prvi utvrdili taj zakon po kojemu
se takav refleks ostvaruje. Tako danas poznajemo Jakubinskij-Meyerovo pravilo
po kojemu je jat ekavski ako iza njega dolazi neki od sonanatat, d, n, I, r, s,z s
vokalima a, o, u ili nultim morfemom. U svim ostalim pozicijama, jat mora biti
ikavski. Kao nadopuna toga pravila moglo bi stajati pravilo da ,,“¢/ prelazi u /e/ i

ispred konsonantskih grupa /st/ 1 /zd/ ako je iza njih stajao straznjojezi¢ni vokal:

"Lukezi¢, 1. ,,Cakavski ikavsko-ekavski dijalekt“, IC — Rijeka, Rijeka 1990. str. 105.
12 Lukezi¢, 1. ,,Cakavski ikavsko-ekavski dijalekt, IC — Rijeka, Rijeka 1990. str. 105.
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«“I3° Na ¢&itavom ikavsko-ekavskom

mesto, névesta, tésto — zvézda, zl€zda
cakavskom prostoru, jat se reflektirao u i, ako bi izat, d, n, I, 1, s, z stajao vokal

prednjega niza.

U Coviéu je takoder prisutan ikavsko-ekavski refleks jata koji se otvaruje
po Jakubinskij-Meyerovu pravilu, uz neka manja odstupanja, a uz to ponekad

dolazi i do diftongacije dugoga e.

U Coviéu se ikavsko-ekavski refleks jata pojavljuje u ovim primjerima:
béla, vrica, célu, misecini, mliko, dedova, séno, prolica, ovde, nediljon,
pondiljkon, diver, ded, brig, misala, coviku, povencala, dvri, pripovidan, misecu,
milzko, dici, di, pobigal, vrime, zapovidala, gori, napiviije, dice, zaminili, dite,

Zivit, miseci, misec, pripovidala, si¢an, dica.

5.1.3. Tendencija pojacane vokalnosti

Tendencija se pojac¢ane vokalnosti ne ogleda samo u primjerima ¢a, malin,
masa 1 sli¢no, nego 1 u povecanom broju vokalskoga sustava. Temeljni vokalski
sustav sastoji se od pet vokala, /a/, /el/, lil, [ol, [ul, koji mogu Dbiti
naglaSeni/nenaglaseni, dugi/kratki. U to se ubraja i vokalno /r/ koje je uvijek
kratko pa se u svim ¢akavskim govorima ono ostvaruje bez popratnoga vokala.
Temeljni se vokalni sustav u pojedinim govorima proSiruje 1 drugim vokalima,
ali u Coviéu se ostvaruje temeljni vokalski sustav s ponegdje prisutnim
diftongom /ie/ koji se u mladih govornika sve viSe gubi 1 ne poznaju da se 1 tako
nekad govorilo, a vokalno se /r/ ostvaruje bez popratnoga vokala, iznimno u

imenici CeriSnja, vokalno se /r/ ostvaruje uz popratni vokal /e/.

3 Mogus, M. Cakavsko narje¢je; SK — Zagreb, 1977., str.39.
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5.1.4. Diftongacija

Diftongacija je pojava koja zahvacéa vokale /e/ i /u/ u pravcu e > ie, u» uo i
u nekim govorima zahvaca oba vokala, a ponegdje zahva¢a samo jedan dok
drugi vokal ostaje neizmjenjen. U lickim ¢akavskim govorima ona zahvaca
vokal /e/ 1 jo§ uvijek je dosljedna u govoru Li¢koga Les¢a, u nekoj nama daljoj
proslosti bila je prisutna i u govoru Sinca, a u Coviéu ju je moguée &uti jedino
jos u starijih govornika, dok mladi govornici ne poznaju diftongaciju 1 ne znaju
da se ikada u Coviéu govorila. I ja sam snimajuéi govor svoje bake po prvi puta
cula primjere diftongacije, iako baka govori uvijek jednako, ali vjerojatno sam
to sada zamijetila jer sam ju pazljivije sluSala te se diftongacija moze Cuti u
ovim primjerima: viéne, jadies, biéla, tie, vié, pokosie, palie, ovie, kié, operién,

ié.

5.1.5. Vokalno /r/

lako se vokalno /r/ u ¢akavskim govorima moze ostvarivati kao /r/, /ar/,
for/ ili /er/, najbrojnija je skupina govora koji izgovaraju /r/ bez popratnih
vokala. Tako je i u Coviéu, npr. sip — sipon, ali postoji primjer Gerisnja za

imenicu tre$nja gdje se /r/ pojavljuje uz popratni vokal /e/.

5.1.6. Refleksi nazala ¢

U stokavskome i kajkavskome narjecju, nazal ¢ presao je u /e/. Takav
prijelaz zabiljezen je 1 u Cakavskome narjecju, s time da se kao temeljna
cakavska odlika taj vokal mogao ostvariti i kao /a/ i to prema formuli: ,,j, ¢, Z + ¢
= a**, Takav prijelaz pripada starijoj fazi, dok je prijelaz u e novijeg datuma. U

Covi¢ima taj prijelaz nije dosljedan jer se s jedne strane ostvaruju primjeri:

1 Mogus, M. Cakavsko narjegje; SK — Zagreb, 1977., str.35.
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jezik, zet, a s druge strane govore se i rijeCi poput ja¢mena. ,,Prednji nazalni
vokal (¢) iza ¢ i j dao /e/, osim u jacmen, S§to takoder odstupa od tipicnoga
cakavskog stanja, a odgovara razvoju u kajkavstini. Na kajkavstinu podsjeca 1
lik denas, tzv. punoglasje cerip, Cerisna. Tipi¢ni su C¢akavski likovi sa e u teplo

(‘toplo’) te crikva.“™

Iako se ne ostvaruje ba$ u svim pozicijama kao kod drugih
Gakavskih govora, taj prijelaz ipak postoji i potvrduje pripadnost Coviéa

cakavskome narjecju.

5.1.7. Akcentuacija

Osnovna se Cakavska akcentuacija sastoji od tr1 akcenta i to kratkog
silaznog ili brzog akcenta (3), dugog silaznog (2) 1 akuta (3). Taj se sustav naziva
starim akcenatskim sustavom, dakle rijeC je o prvom akcenatskom tipu. U tom je
tipu prije doSlo do promjene tona 1 trajanja, a tek je kasnije dosSlo do promjene
mjesta. Drugi akcenatski tip se razlikuje od prvog tipa po tome §to je na starim
akcenatskim mjestima doSlo do promjene intonacije ili trajanja. Treci ili noviji
akcenatski tip odlikuje se djelomi¢nim pomakom akcenatskoga mjesta, dok se
Cetvrti, ili novi akcenatski tip odlikuje potpunim pomakom naglasaka sa starih

akcenatskih mjesta.®

Iako vecina Cakavskih govora ima ofuvano staro mjesto naglaska, postoje
i govori u kojima je pod utjecajem drugih narjecja doslo do regresivnog pomaka
naglaska. Akcentuacija je u Coviéu novija i troakcenatska 3to znadi da se
ostvaruju kratki silazni, dugi silazni i1 akut. Ono $to je karakteristicno jest da se u
novijem cakavskom sustavu ostvaruju stari naglasci, ali s djelomi¢nim

pomakom na nova mjesta. Kratki silazni moze se ostvariti u pocetnom 1

' Longari¢, M: ,,Prilog dijalektnoj slici Like u ranim toponimima //FOC 19(2010),str. 154.

18 Klasifikacija akc. sustava na stari, stariji, noviji i novi preuzeta je iz Mogusa, M. ,,Cakavsko narjeje* ; SK —
Zagreb, 1977., str.53.
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srediSnjeg slogu dok ga u finalnome nema S§to potvrduje da je u ovom
akcenatskom sustavu doslo do djelomic¢nog pomaka naglaska sa starog mjesta.
Dugi se silazni naglasak moze ostvariti u svim pozicijama, a akut samo u
pocetnom i medijalnome slogu, a to je uvjetovano promjenom a > a. Zanaglasnih
duzina u Coviéu nemamo, a prednaglasna se duljina moZe ostvariti tek u

manjem broju primjera.

Govor Coviéa ima noviji troakcenatski sustav u kojemu se svi naglasci
mogu zate¢i na svim pozicijama, pa se tako kratki silazni naglasak ostvaruje na
novim pozicijama‘“na primarno kratkim 1 sekundarno pokra¢enim vokalima‘'’.
Primjeri koje sam zabiljezila u Coviéu ostvaruju naglasak na podetnom i

medijalnom slogu, dok je na finalnom slogu jedino u rijeci kadi.

Pocetni slog: ca, biljci, prat, siusit, téplon, vodon, kablicu, ispuscalo, na
ruke, preslica, potka, prameni, tiike, osuris, périne, kasnje, kdjs, inlet, dota,
pravit, postelja, ciira, plakte, delali, graba, trlica, vrica, rékal, Stramci, piijst,
zet, voli, volima, misecu, misecini, stozi, na konji, godisce, jamicanje, Skorup,
putar, jizina, placa, dici, dédova, kitval, krésat, 0S, miizika, diver, ca, léZal,
trbuvu, svakakove, sikte, délalo, dota, gori, uvatit, osnoval, viko, ddt, na dubar,
dodrzal, istiral, toboz, dopeljal, s nami, po volima, obadve, tila, ré¢, kasnje,
valja, kaj, godin, délal, piicina, pdzit, Sikta, iimjet, prat, povencala, Sla, isal,

materina, bit, sénci, dica, snovat, démper, coklje, stiipka, kios, édne, tidat, mdje.

SrediSnji slog: zapane, grdase, sarénice, cCerdpe, namdcala, puséalo,
vreténo, nikitice, divanilo, povésmo, kudilja, Senica, nagicat, obradeval,
prasice, $c¢etina, doldzidu, prolica, dvizica, kakova, igralo, prepéljat, nediljon,
dolazil, pobigal, Sskrinja, zapovidala, okopat, bardka, degmali, zaminili,

nadimali, peljalo, kuvarija, Cerisnja, krivila, birtija, zanésla, donésal, sndja,

YL ukezi¢, I. ,,Cakavski ikavsko-ekavski dijalekt*, IC — Rijeka, Rijeka 1990. str.83.
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zavisit, coviku, plovanija, napiviyje, ranilo, zagrajéno, nis, rékal, masa, sédan,

kasnje, pripoviddla.

Dugi silazni se akcent moZe ostvarivati na starim mjestima, na mjestima
nekadasnjega akuta, ,,ali i na pozicijama u kojima je silina prenesena na
prednaglasnu duljinu, te pri duljenjima kratkog akcenta koja rezultiraju dugim

silaznim akcentom.

Pocetni slog: préelo, béla, sikno, valjat, tie, gili, ki, pir, sfpon, mliko,
bldgo, séno, krp, civat, dal, tribi, man, 15, déd, bil, sal, ni, bil, sliv, njéva,

brig,znan, zet, zivit, klal, pol, pladanj.

SrediSnji slog 1 finalni slog: mastél, séap, ki, prest, dvi, zovie, ni, kosunél,
ke, krompir, s otin, od ovdc, i¢, zivil, plakat, snjon, fazol, moran, bradvilj, posal,
zdac, nalozil, oganj, s nozén, ostal, ovie, vikal, jadil, tekar, radil, operien, dan,

prosil, striini, pomagat, mordl.

Svakako je zanimljiv akut, kojyi danas ,nema tipicnu tzv. Cakavsku
realizaciju — nije ,,zavinut®, niti realizaciju kakvu nalazimo u staros$tokavskim,
S¢akavskim slavonskim govorima, ve¢ odgovara novoStokavskomu uzlaznom
naglasku kao u glava, zima. Treba utvrditi je li takva danasnja karakteristika
lickoga Cakavskog akuta utjecaj novopridoslih novostokavskih govora na to
podrugje ili je to mozda i autohtona karakteristika tih govora.“*® On se pojavljuje
u govorima s novijom akcentuacijom te je mogu¢ na starim mjestima, na novim
pozicijama koje su nastale pomakom siline s kratkog naglaska na prednaglasnu
duljinu, ali i na mjestima koja su dobivena nakon duljenja kratkog akcenta u
zatvorenu slogu. U Coviéu se ostvaruje jedino u podetnome i medijalnome

slogu.

'8 Lon¢ari¢, M: , Prilog dijalektnoj slici Like u ranim toponimima //FOC 19(2010),str. 154.
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Pocetni slog: ndjprvo, tkalo, kice, kilplje, slamnica, voga, opanke, palie,
ovde, mldadu, do giisti, siva, grdja, Zdga, fati, zahod, vice, giivno, jadies,

réedu,vice, néman, ovde, sican.

Medijalni slog: ednéga, kosunélnica, zovédu, sagnjilidu, pondiljkon,

operdcijon, kupérta, pasédu, izdjde, lovackanje.

5.1.8. Sudbina afrikata /d/ i /dz/

/ Bl se u ¢akavaca uglavnom reflektiralo u /j/ pa zato i u Coviéu imamo
primjer meja, préja, graja dok se /dz/ zamijenjivalo sa /z/ pa otud primjer dzep »
Zep. Ipak, /d/ se u Coviéu moze ¢uti u rije¢ima: démper, kolovoda, tidi, dibar,
dak, ali prema literaturi, takav /d/ je ostatak Stokavskoga utjecaja. /Dz/ je fonem
koji nije uspio doé¢i ni do Coviéana koji su ipak u blizini §tokavskih govora oko

Otoéca, tako da se u Covi¢ima fonem /dz/ takoder sustavno biljezi fonemom /Z/.

6. Alteriteti

Alteritet je druga vazna znacajka, iako slabija od alijeteta. Naime, alteritet
je pojava rijeci koja nije prisutna samo u jednome narjecju, nego ju je moguce
susresti 1 u ostalim narjec¢jima. Finalno -1, stare konsonantske skupine /5¢/:
séap, puscalo, ispuscalo, godisce, scetina i /Cr/: ¢rv; skupina /jd/ u prezentskoj
osnovi glagola: izdjde, dojdedu; unifikacija /u/ na docetku nerelacijskoga
morfema 3. lica mnozine prezenta: zovedu, sagnjilidu, dolazidu, pasédu,
ostavidu, réedu, dojdedu; mnozinski oblici u deklinaciji: nastavak —on u Imn.
teplon, vodon, prameni, voli, volima, stozi, na konji, od ovac, na edni koli, s
baron, kip, plakat, do gusti bitkviéi — nastavak —i u Gmn., sliv, od nji, godin,

dan.
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6.1. Konsonantizam

Broj suglasnika u cakavskome narje¢ju nije jedinstven na cCitavom
teritoriju, tj. negdje se rabi samo osnovni konsonantski inventar kao $to je slucaj
i s vokalima, a negdje se osnovni inventar Siri. Veéina govora poznaje
konsonante: b, ¢, ¢, ¢, d, f, g, h,j, k, 1,1, m,n, nj, p, 1, 8, §, t, v, Z, Z. Neki govori

za osnovne suglasnike koriste neke druge ili pored osnovnih koriste i neke nove.

6.1.1. Prijelaz /m/ >/n/

Vrlo Cesta pojava koja nije karakteristi¢na jedino za Cakavsko narjecje jest
prijelaz fonema m u n. Neki su tu pojavu objasnjavali teorijom lakSega izgovora,
jer se lakSe izgovora n nego m na kraju rijec¢i. Pokazalo se kroz godine
istraZivanja kako tu nije rije¢i o nikakvoj teoriji lakSeg izgovora jer je taj prijelaz
zahvatio Citavi obalni pojas od Slovenije do Albanije te je valjalo zakljuciti da je
netko drugi izvrSio utjecaj, a to je vjerojatno bio latinski jezik. Taj se prijelaz
katkada ubraja 1 u skupinu adrijatizama, odnosno arealnih znacajki koje su
karakteristicne za neki prostor, neovisno o tome kojemu narjeCju taj prostor
pripada. U Coviéu je taj prijelaz zabiljeZen sustavno u svim rije¢ima, a ja
izdvajam one koje sam uspjela zabiljeziti: téplon, vodon, pripovidan, s/pon,
nediljon, pondiljkon, s baron, operdcijon, snjon, san, s nozén, zman, nisan,

sedan, néman, sican.

6.1.2. Finalno -l

Finalno —1 poznaju sva tri nasa narjecja, a u ¢akavskome se narje¢ju ono
ostvaruje na nekoliko nacina i s obzirom na to, Cakavsko se narjeje moze
podijeliti na nekoliko zona. U prvoj je zoni finalno —1 o¢uvano u svih imenica i

glagolskim pridjevima: fazol, rkal, vikal, kival, dopeljal, nalozil, dodrzal itd. U
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drugoj pak zoni, finalno se —1 ocuvalo jedino u Njd. dekliniranih rije¢i, a u
glagolskom pridjevu se —I reflektiralo u a: moga, is3, reka...”®. Coviée pripadaju
prvoj zoni govora koji su finalno —1 ocuvali u svim ranijim oblicima u
primjerima: obradéval, kival, dolazil, pobigal, dopeljal, 1ezal, zZivil, fazol, bil,
sal, posal, osnoval, nalozil, ostal, dodrzal, istiral, dopeljal, vikal, jadil, imal,

klal, delal, istresal, radil, donésal, rekal, prosil, dal, isal, moral.

6.1.3. Stare i nove konsonantske skupine

Kao i ostali ¢akavci, i Coviéani su $¢akavci jer se od starih konsonantskih
skupina ostvaruje skupina $¢, a ne §t. Primjer: sé¢ap, ognjisce, natasce. Skupina
/&t/ se u Coviéu djelomiéno oéuvala. Mogucée ju je izvorno &uti u primjeru &fv,
ali sve je Ce$¢i izraz /cr/. To je vjerojatno utjecaj Stokavskih govora, ali se ne
smije zaboraviti na cakavizam koji automatski ima skupinu /cr/, pa se u
cakavskim govorima ne govori o §tokavskom utjecaju. U Coviéu se ne govori da
je nesto kupljeno u Otdccu, nego ¢e svaki govornik re¢i da je nesto kupljeno u
Otoscu. Aleksandar Beli¢ spominje tu promjenu /¢/ u /8/ ispred nekih suglasnika.
U snimci koja je snimljena za potrebe ovoga rada, jedino su zabiljeZeni primjeri
Otoscu 1 nis, a niti jedan drugi u kojemu je doslo do promjene /¢/ u /§/, §to ne

znaci da ta promjena nekad u proslosti nije zahvacala 1 neke druge rijeci.

6.1.4. Slabljenje napetosti

Jedno od temeljnih fonetskih pravila je da u istom slogu slabi napetost
konsonanata koji se nalaze dalje od vokala. Nasi glasovi nisu svi jednako napeti
pa se MoguSevom ljestvicom pokazuje kako se stupanj napetosti povecava od
vokala 1 poluvokala preko sonanata i nazala + vokala te da su u konacnici

najnapetiji zvuéni odnosno bezvucéni konsonanti. Prema tome pravilu, ako se iza

9 Primjeri u: Mogus, M. Cakavsko narje&je; SK — Zagreb, 1977., str.82.
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posljednjeg vokala nalaze dva konsonanta iste napetosti, tada se reducira onaj
koji je dalje od vokala. Isto se to moze dogoditi i na pocetku rijeci u skupinama
Itk-1, Ips-1, Ipt-/. U tim skupinama se gubi prvi konsonant jer se nalazi dalje od
prvog vokala. Zato u Coviéu ne govorimo o p3enici, nego o $enici. Takva je
pojava moguéa i u sredi$njim slogovima pa u Coviéu za to primjer imamo samo

u Otoccu » Otoscu i nic » nis.

6.1.5. Disimilacija i depalatalizacija

Disimilacija u ¢akavskome narje¢ju ti¢e se preoblika skupova /mn/ i
/mnj/. Disimilacija u lingvistici znaci ,,ispadanje ili promjenu jednoga od dvaju
jednakih ili srodnih glasova odnosno glasovnih skupova koji se ob. nalaze blizu
jedan drugoga“®. Ona je zabiljezena i u Covicu: dimnjak » dimljak, dimljacar;
gitmno » giivno. lako depalatalizacija u ¢akavskom narjecju zahvaca konsonante

1j i nj, ona nije zabiljezena u Coviéu.
7. Leksicka razlikovnost

Kad bismo leksic¢ku razlikovnost definirali na $to jednostavniji nacin, rekli
bismo da je leksicka razlikovnost u narje¢ju, ono S§to u hrvatskome
standardnome jeziku predstavlja leksi¢ki sinonim. Prema tome, leksicka
razlikovnost podrazumijeva rijeCi koje imaju isti sadrzaj, a razli¢it izraz. U
Coviéu su to rijedi: Najprvo, mastél, piicina, kice, kdjs, kosunél, degmali, toboz,
valja, kuvarija, tekar, vice, senci, grdase, prelo, biljci, sarénice, kablicu, piicini,
ispuscalo, na ruke, tkalo, préslica, vreteno, sukalo, tike, cijalo, osuris, guli,
perine, kasnje, kdjs, kosunél, kosunélnica, divanilo, dota, postelja, cura, delali,

graba, sagnjilidu, stramci, pir, zdivalo, jamicanje, skorup, pitar, jiiZina, pldaca,

2 http://hjp.novi-liber.hr/index.php?show=search 31.8. 2015.
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opanke, blago, scetina, dvizica, muzika, igralo, prepéljat, mldadu, ¢a, skrinja,
délalo, sikte, fazol, plovanija, kupérta, sal, na paléntu, bardka, zaga, oganj,
zahod, dibar, sliv, toboz, najprvo, dopeljal, nadimali, vice, sii, vikal, jadil, valja,
kaj, peljalo, delal, pladanj, kuvarija, cerisnja, pucina, istresal, tekar, jadies,
sikta, umjet, stokin, krivila, birtija, prispila, stroklji, zanésla, donésal, vice, dok,
ki, masa, kasnje, osmoljetka, kios, tote, lovackanje, struni, Sli, man, coviku,

Miizika, sla, Vice, kasnje, materina, tribi, senci.

8. Morfoloske osobitosti govora Covi¢a

Morfologija u govoru Coviéa krije osobitosti koje ju takoder veZu uz
cakavsko narje¢je pa sam u snimljenu govoru zamijetila instrumental jednine te
mnozinske oblike u genitivu, dativu, lokativu 1 instrumentalu pa ono $to je vazno
napomenuti, svakako jest da Ijd. u svim gramatickim rodovima ima nastavak —

on, a u muskom 1 srednjem rodu mogu¢ je 1 nastavak —en: vodon, téplon.

Stari mnozinski oblict se u govoru Covi¢a Cuvaju jako dobro pa sam u
svojem istrazivaCkom radu zamijetila kako imenice muskoga roda u nominativu
mnozine nemaju duge mnozine, odnosno morfema /ov/: prameni, bici, voli, nozi,

konji, stozi.

U genitivu mnozine imenica naj¢esce je zadrzan nulti morfem iako u
govoru postoji 1 nastavak /ov/, pa 1 /i/: od ovac, kip, plakat, sliv, godin, misec

dan, od nji, ali i volov i: do giesti bitkvici

Ono $to je specificno u govoru Covica, a ti¢e se DLI mnozine, to je da ti
padezi mogu imati sinkretiziranu, ali i nesinkretiziranu varijantu, $to je i vidljivo

na sljede¢im primjerima:

Dmn. k volima
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k nami

Lmn. na konji
na edni koli
o tudi
po volima
Imn. s nami

s vOolima

Po pitanju glagolskih vremena i biljeZenja infinitiva zelim reé¢i kako se u
3. licu mnozine Kkoristi jedino unificirani nastava¢ni morfem -u, -du u

zabiljeznim primjerima: pzjedu, divanidu, ostavidu, zovédu.

Infinitiv je dosljedno i bez iznimke zabiljeZen kako zavrSava na /t/ ili na

/¢/, §to znaci da se Covicani dosljedno sluze apokopiranim infinitivom.

- Jt/: prest, plést, pazit, prat, sisit, snovat, valjat, pravit, pijst, nagicat,

kresat, prepéljat, okopat, cuvat, uvdatit, prostimat, zavrsit, iidat, bit.
- /&/: moé, ié.

Bave¢i se istrazivackim radom zamijetila sam da se u 3. licu jednine
prezenta pojavljuje nastavak —lje u primjeru: kaplje (kupati se), drimlje
(drijemati), zimlje. Takav nastavak je u mladih govornika ve¢ pomalo izgubljen,
ali on je bitna Cinjenica za spomenuti jer ga starije stanovni$tvo jo§ uvijek

prepoznaje.
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Govor Covi¢a poznaje, osim prezenta 1 perfekta i1 ostala glagolska
vremena medu kojima je zanimljivo spomenuti aorist. Aorist se u sva tri lica
jednine koristi oblikom trecega lica jednine: pojde, stade, réce, a u mnoZini

zavrSava nastavcima —smo, ste, Se: pojdesmo, pojdeste, pojdese, réceste.

Zanimljivo je re¢i da se kondicional tvori od glagola biti i1 to od oblika bi

koji je sustavno zabiljeZzen u svim licima u jednini i mnozini.
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9. ZAKLJUCAK

Na samom kraju ovoga zavr§noga rada Zelim reéi kako mjesto Coviéi
zaista pripada Cakavskome narjeCju. To sam uspjela dokazati zato Sto se u
govoru pojavljuje zamjenica ,,a* koja predstavlja najvisi stupanj razlikovnosti
od ostalih narje¢ja. Osim toga, dosljedno se ostvaruje ikavsko-ekavski refleks
jata prema Jakubinskij-Meyerovu pravilu te je prisutna tendencija pojaCane
cakavske vokalnosti koja se ogleda u primjerima malin 1 maSa, ali vidljiva i u
povecanju samoglasni¢koga inventara jer se temeljni vokalski sustav povecava
diftongom /ie/. Nazalno /¢/ ostvaruje se kao /e/, ali u primjeru jeCam slijedi
akavski prijelaz nazala u a iza palatala j pa imamo primjer je¢am. U Covicéu se
ostvaruje noviji troakcenatski sustav Cakavskoga narjecja kojega karakterizira
djelomi¢ni pomak sa starih mjesta naglaska. Od alteritetnih znacajki koje govor
Coviéa povezuje s govorima drugih narjeéja jest dosljedno zadrzano finalno —I u
svim pozicijama, ocuvana je 1 stara skupina /S¢/ te promjena /m/ > /n/, kao 1
dosljedno koristenje apokopirana infinitiva. NaiSla sam 1 na neke posebne oblike
u tvorbi prezenta, ali 1 na postojanje aorista, ali to moZemo ostaviti za

istrazivanje u budu¢im radovima.
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10. SAZETAK

Mijesni govor Coviéa po veéini svojih karakteristika pripada ¢akavskome
narjecju 1 moze se rec¢i da je rijeC o govoru koji je u sebi uspio zadrzati neke
stare oblike jezika, ali 1 da polako u sebe prima 1 odredene karakteristike ostalih
govora, osobito dominantnoga Stokavskoga narjecja i njegovih govora u blizini.
Takoder je vidljivo da se radi o govoru koji pripada ikavsko-ekavskome
cakavskome dijalektu u kojemu je zabiljezena diftongacija, zamjenica ,,ca“,
novija troakcenatska ¢akavska akcentuacija, fonem /d/ koji se ostvaruje kao /j/,
1ako postoje 1 rijeci u kojima se koristi 1 neizmjenjeni fonem /d/, a djelomicno se
c¢uvaju 1 neke starije konsonantske skupine. Moguce je vidjeti 1 postojanje
aorista sa zanimljivom tvorbom, a i prilozi govora Coviéa imaju zanimljivu
tvorbu, pa to moze ostati otvorena tema namijenjena prouc¢avanju u daljnjim

radovima.

Kljuéne rijeci: cakavsko narjecje, Covici, akcentuacija, diftongacija,

refleks jata, konsonantizam, zamjenica ,,éa*
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11. PRILOZI

11.1. Govor Coviéa

Uz ovaj zavr$ni rad prilazem i zvukovni zapis Covickoga govora, ali kako bi
govor ostao zabiljezen i u pisanome obliku, u nastavku donosim akcentuirani dio

snimljenoga teksta kojega je govorila Anka Rubci¢ r. Mudrovc¢i¢, 1930.g.

,Viina se morala prat pa susit. Namacala se u mastélu. Mastél je jédna drvena
bacvica ka je imala na dnu doli riupu i $¢ap kroz ki se voda prelivala s téplon
vodon i na tu ripu se onda doli opet puséila u drigu drvenu kablicu i tako se
zagrijavala u kotlu i tako se po to) viini u tome mastelu preljivila ozgor i tako
opet u kotal i onda je stajala u vrii¢oj vodi po pol dana i onda se pralo na pucini.
To je nasa pucina zvana Gacka. Prije ni niki vikal da ide na Gacku, négo na
pucinu. Nasa pucina je bila najzdravija voda i za pice i za své smo koristili,
ispirali viinu i sve. | tako se viina susila, ¢ista budi, béla i pravila se na grdase.
Grdase su ti, ovo je doli postolje sa zirbima od Zice, na voj gornjoj isto zica i
onda se tako c&sala. Prije se ¢¢Sala na ruke, a onda se pravila na té grdase da bi
se mogla fino prést, za tkilo, plétivo i za té ri¢ne radove. Namota se na préslicu
i bilo je vreténo. Iz préslice se s livon vozilo dko i okriéalo se vreténo. Onda se
prélo na dvi striike, s dva vreténa se motalo i1 onda se Opet sukalo, a kad bi bilo
za Osnov, za snovat sikno i biljce, onda je bila jédnostruka, a za Sarénice, za
plétenje démpera, ta bi morila bit dvostruka. Bémper se zvala maja bez rukavi,
ili bust. — A coklje? — Tkalo se siikno, onda se t6 stikno moralo valjat, zvala se

n v

stiipka. Isto je to bilo na izvoru tié nise Gicke. Ta stipka na koj su se prali

" v

biljci, to i danas pdstoji gori na Skeli. Pléle su se tié nikitice, onda se s tin

n v

siiknon podsivile. Plétene su se zvale nikitice, a kad bi se podsile sa stiknon

-\ v A4

onda bi se zvile coklje. —Ca si jo§ deélala od viine? — Ceripe, coklje. Od janjéée
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viine, od jarine je bila potka. A za Kice isto se prélo, za Kitit biljce pravili su se
bic¢i. Jesi vidila kad kod mene biljac? — Doli je biljac na kaucu. Tamo je sve, i
kosunéli a sve ¢e t0 jedndga dana poc, c¢a bi rékal, u konténjer. Za pérje su se
drzale guske, tuke. To se pérje ¢ijalo, kiipile su se ctire suboton tivece i Cijile to

v

pérje. P&rje se ni nis pralo, kokos se osiiri s vri¢on vodon i gitlis, a guske su se
fukale Zzive da bi bile oné pahuljice. Giisje je bilo najbolje za kosunéle. Dianas
nikome ne pase pérje, danas svi na spuizvama. Ni nikoga bolila glava dok se
spalo na pérju. Prekrivaci su bili od ti biljcev, kasnje se ni pokiralo s biljcima
négo s pérnicama. Tako da iman i biljce i piérnice. Sve uizaludan trid, ajme. To
su cure ¢ijale suboton tivece, tivik se sabirale ¢ijane i onda se ¢ijalo pérje, pa
dojdi deécki pa budi plés i propadanje na vrata. Bilo je: momak stane na vrata i
zovié ki 0¢e curu. Mora 1€ jer ¢e inace dobit kajsen. Trajalo je dugo, do pdlnoéi.
Décko bi stal na vrata i vice: Ja stade i propade, Kdja mi se dopade. Kad bi se
pérje oc¢ijalo onda bi se pripremaili kosunéli. Najprije je bila prva kosuné€lnica ¢a
se zvalainlet ili fadra. Od inleta se Sila prva kosunélnica za pérje. To je bilo od
¢vistoga matrijala. To je moralo bit ¢visto da ne bi pérje izlazilo van. | onda se
kasnje Sile kosunélnice, Sili su se veéliki jastuci métar sa meétar, kasnje su se
pravili manji jastuci. A, to se spremalo cirama za dotu, prije je bil jedan krévet
pa se pravilo tri jastuka. Kad su nastédli dipli kréveti onda se pravilo sést

kosunélov. To je bila ctirina dota.

1jale su se konoplje i onda se t6 namakalo u vodi, neki su to na rosi délali, ali
mi smo Ujk napravili glib na pucini. Prije smo to namakaili u Kotlu di se kirplje,
onda smo kasnje vozili u grabu na Tupale di oni imadu patok, di su bile bare,
tamo se onda namakale tié konoplje i kad se ositsi onda smo ji namakali i prali
tié konoplje i opet susili pa stupali, tili konoplju s tflicon. Bile su velika i mala
trlica, one su tukle konoplje, pa bi se na grében ogribalo i pravilo se povésmo,
fino platno, a onda i kudilja, za vriée i tako. Morilo se mocit konoplje jer ji se
driik¢ije ni moglo trt. Onda se ték moredu trt kid se ositsidu. 1 tiko se sijale te
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konoplje i lan. Lan se isto trébal mocit i tako se namacaj u vodi po petnajst dan
dok sagnjilidu, ali ne smidu prévise. Ide se to vidit &t vodu jésu li dobre i dnda se
perédu, sirsidu 1 taredu, pa ogribljedu, onda ostije lipo povésmo za stolnjake,
plakte. Povésmo ostaje na grébenu, a kudilja se baca i onda predé za slamnice.

N&ki su se jédva naucili na Stramcima I¢zat.

Svasta se délalo, célu zim prédi ta kudilju. Viina se predié stiva, a kudilju si tivik

moral pljtivat. Pa ogladni, a némas ¢a pujst.

Drzali su se naprimer voli. Na njima se oralo i vozilo se diva iz sime na volima
I sijala se Senica, raz, pir, isto vrsta zita. Kad bi se skiipa sijalo Senica i pir onda
bi se zvilo pir i jarica. Z&lo se rucéno, stpon. Onda kiko su bile isto vélike
vruéine, znilo se Z&t pri misedini, po ndéi. Onda se zdivilo u stdoge, kad bi se
osusilo onda se spremalo na voli ili na konji, kako je ki imal. Mi smo dizali
vole, a dje u Vrilu je imal konje. Onda vaj isti pokajni Ségrt, 6n je s ti konji
dolazil k nami visit. Isto bil derangi¢, mislin da je bil moje godisée. I tiko. Neki
na konji, neki na voli. Tako se i krompir sadil, néki je pod brazdu, a néki na
jamicanje, na motiku. Ni bilo ptke zémlje nég niako pod brazdu, saberi se
tezakov pa opéri céli dan. Onda se okapilo na ruke, nagiéalo na motiku, kopalo

na vile i tako se obradéval krompir.

Krave su bile za mliko, kiivalo se mliko i onda se stapalo kad se oladi. Uviti se
Skorup na mliko i onda se u stapu stapalo i pravil se putar i onda se s otin
zacinjalo juzinu. Tako, ni bilo masnoce velike ni tlaka ni $&cera. Sve bilo vise
soparno. Kad se teli, nisu se klali télci po sélu kij danas, négo se na placu vozilo
I prodalo i zato kapi dici knjige ili opanke i tako. Tako su se i janjci prodavali od

ovac da bi mogli platit pdrez iz otdoga. Onda su se dizale i prasice da se kot i
tako.
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