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Sazetak

U ovome radu obraduju se zbivanja u Poljskoj, Madarskoj i Egiptu od lipnja do prosinca 1956.
godine koja su znacajno obiljezile hladnoratovsko razdoblje te koja su prekretnica procesa
destaljinizacije. Pri tome se ispituju uzroci i posljedice demonstracija u Poznanju, u Poljskoyj,
zatim demonstracije i revolucija u Madarskoj te Sueska kriza, kao 1 znacaj Jugoslavenske
vanjske politike u tim zbivanjima. Kronoloskim tijekom prate se dogadanja te se ispituju
unutarnje i vanjske okolnosti koje su dovele do nekoliko vojnih intervencija i oznadile te
dogadaje kao prekretnicu ne samo u hladnoratovskoj povijesti zemalja u kojima su se navedena
zbivanja desSavala, ve¢ 1 u vanjskoj politici Jugoslavije koja je kroz ljeto i jesen 1956. gradila

svoju poziciju kao znacajna diplomatska sila.

Kljuéne rije¢i: hladni rat, 1956, destaljinizacija, jugoslavenska vanjska politika
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Uvod

U Poznanju gradu koji se nalazi na strateski vaznom pravcu od Berlina prema VarSavi, smjeSten
to¢no tristotinjak kilometara od obje spomenute metropole 2013. godine otvoren je novi
moderni trgovacki centar Galeria Poznanska koji je produzetak nove zeljezniCke stanice
izgradene za potrebe europskog prvenstva u nogometu 2012. godine. Na glavnome ulazu u
trgovacki centar nalazi se intrigantni spomenik, postavljen u glavnom hodniku interijera koji
memorizira zbivanja u ljeto 1 jesen 1956. te je posvecen prijateljstvu i1 zajednickoj suradnji
Poznanja i Budimpeste. Madarsku prijestolnicu i ovaj ¢etvrti po veli¢ini poljski grad poznat po
medunarodnom velesajmu povezala je sudbina i upisala u povijest hladnog rata kao najvaznije
prekretnice u procesu destaljinizacije te revolucionarne godine kada se je opstanak sovjetske
interesne sfere prvi puta ozbiljno uzdrmao, uslijed ¢ega i danas ponosno Sstanovnici oba grada

spominju kako se upravo kod njih udarao temelj pocetka kraja boljsevisticke strahovlade.

Iz danasnje historiografske perspektive ovakav je romanticarski pogled tesko prihvatiti, jer
procesi koji su se zbivali 1956. nisu bili prvi oblik pobune protiv boljSevizma a niti su ozbiljno
upozoravali na moguénost sloma boljSevizma, ali su svakako medu najznacajnijim dogadajima
hladnoga rata i1 klju¢ni dogadaji koji ¢e odrediti razvoj povijesti obiju drzava sve do kona¢nog

pada boljSevizma pocetkom devedesetih godina dvadesetog stoljeca.

Ovaj rad kronoloski obraduje zbivanja u Poznanju i Poljskoj, Madarskoj i naposljetku razvoj
Sueske krize koja nije izravno povezana sa navedenim zbivanjima, ali je njezino izbijanje
nedvojbeno bila vanjskopoliticka okolnost koja je SSSR-u u potpunosti oslobodila ruke za
djelovanje u Madarskoj. Takoder se analizira uloga jugoslavenske diplomacije koja je u to
razdoblje pokusavala razviti svoj diplomatski utjecaj na Citav prostor istocnog bloka kao i na
medusobni odnos Poljske 1 Madarske tijekom revolucionarnih zbivanja. Kako se u
tradicionalnoj historiografiji sve do pocetka dvadeset i prvog stoljeca uglavnom promatralo
zbivanja u Poljskoj 1 Madarskoj odvojeno, cilj ovoga rada jest napraviti sintezu zbivanja 1
njihovog medusobnog utjecaja u Sirem kontekstu u koji ulaze i vanjskopoliti¢ki odnosi u

Jugoslaviji ali i unutarnji sukobi staljinista i Hrus¢ova u SSSR-u.

Pri izradi rada korisSteni su materijali iz novijih istrazivanja povjesnicara, od ¢ega posebno treba
istaknuti rad Joanne Granville koja je obradila arhivsku gradu u Budimpesti dostupnu nakon

pada socijalizma te radove poljske historiografije vezane za nemire u Poznanju, posebice

1



Andrzeja Paczkowskog te Krzystofa Persaka. Takoder je obradena i dostupna grada grada iz
Poznanja i VarSave iz razdoblja nemira u Poznanju, prvenstveno novine Po Prostu i Pravda te
izvjes¢a Gomulke koja se ¢uvaju u VarSavskom arhivu. Za prikaz zbivanja tijekom madarske
revolucije 1956. koristeni su memoari novinara Porde Zelmanovic¢a sazeti u knjizi Madarska
jesen 1956 kao i memoari Dobrise Cosi¢a Sedam dana u Budimpesti koji predstavljaju
jedinstvena izvjesca svjedoka tragi¢nih zbivanja u Budimpesti u listopadu i1 studenome 1956.,
kao dvojica od ukupno osmorice novinara Jugoslavije u Budimpesti tijekom revolucionarnih
zbivanja. Zelmanovi¢ donosi u svojim memoarima veoma vrijedne podatke o zbivanjima unutar
ambasade Jugoslavije, s obzirom nato da je zahvaljuju¢i svojem ugledu ali i pukom slu¢ajnosti
imao privilegiju svjedociti nekim od najvaznijih dogadaja tijekom revolucionarnih zbivanja
unutar zidova same ambasade. Memoari jugoslavenskog ambasadora u Moskvi, Veljka
Mic¢unovica otkrivaju i diplomatsku pozadinu dogadaja na relaciji Moskva — Beograd koji su
vazni za razumijevanje uloge Jugoslavije u revolucijama 1956. Takoder su analizirani novinski

¢lanci u Vjesniku i Novom listu tijekom 1956. godine koji su relevantni za temu rada.

Revolucije tijekom 1956. godine svakako su medu najvaznijim dogadajima tijekom cijelog
hladnog rata te su uvelike usmjerile tijek destaljinizacije kao i vanjske politike SSSR-a sve do
kraja hladnog rata. Jednako tako, na periferiji zbivanja polako su se razvijali obrisi vanjske
politike Jugoslavije koji ¢e kasnije dovesti do pokreta nesvrstanih i znacajne globalne
geopoliticke uloge Jugoslavije. U ovome radu nastoji se odgovoriti na pitanje uloge Jugoslavije
U revolucijama te znacaj Jugoslavije na medunarodnom socijalistickom planu u procesu
destaljinizacije. Takoder se ispituju razlozi vojne intervencije SSSR-a u Madarskoj a izostanak
iste u Poljskoj. Pri tome se naglasava i globalna geostrateska situacija koja se iz temelje mijenja
izbijanjem Sueske krize te uloga vodecih li¢nosti revolucija, Gomutke i Nagya, na poteze

Hruscova.



NapusStanje Staljinove doktrine i kulta liCnosti

Dana 5. ozujka 1953. godine u 21. sat i pedeset minuta po moskovskom vremenu umro je Josif
Visarionovi¢ Staljin, jedan od tvoraca, a posljednjih Cetvrt stoljeca i jedini vladar jedne od
najsnaznijih tiranija dvadesetog stolje¢a. Njegov utjecaj, izravan i neizravan obuhvacao je u
tome trenutku veliki dio euroazijskoga kontinentalnoga bloka i dosezao ostale naseljene
dijelove svijeta. Ljepilo toga sustava bila je kako ideologija, tako i neobi¢no razgraden aparat
represije i kontrole, a njegova spojnica bila je osoba koju je okruZivao kult bez presedana. Sok
izazvan vijeS¢u o smrti diktatora bio je proporcionalan vlasti koju je dosezao (Paczkowski,
2001, str. 231). Staljinizam je definiran kao posvemasnji radikalni boljSevizam iz razdoblja
gradanskog rata, koji je sovjetsku politicku kulturu prozeo borbenom gorljivoscu,
revolucionarnim voluntarizmom i elanom centraliziranom upravom i vladavinom kroz nasilje,

prijekim sudovanjem i ne bas malom dozom komunisti¢ke nadutosti (Banac, 1990, str. 19).

Smrt Staljina oznacila je vaznu prekretnicu u povijesti SSSR-a i satelitskih zemalja sovjetskog
bloka koja je dramati¢no izmijenila odnose medu zemljama te uredenje unutar Sovjetskog
Saveza. Kult li¢nosti koji je Staljin izgradio uvelike je odmaknuo od teorije sovjetske
revolucije, a represivne mjere koje je provodio posebice u posljednjih desetak godina svojega
vladanja ali 1 ranije, kojima su se nasli na udaru gotovo svi za koje je u svojem paranoi¢cnom
strahu pomisljao kako predstavljaju opasnost vlasti dovele su do masovnih ¢istki koje su kao

epilog imale tragi¢ne sudbine milijuna stanovnika Sovjetskog Saveza.

Tako se sa pravom moZe reci kako je nova era Sovjetskog Saveza zapocela toga 5. oZujka 1953.
godine, kada je Staljin napustio ovaj svijet. Njegova smrt bila je dan Zzalosti u svim
komunistickim zemljama isto¢nog bloka, te je na raznim komemoracijama diljem svijeta
sudjelovalo stotine milijuna ljudi, iako je u srcima mnogih od njih do¢ekana sa odredenim
olakSanjem i nadom u slobodniju i mirniju buduénost. Staljinisticke metode unificirale su oblik
vladavine u SSSR-u koji je potom prenesen i na druge komunisticke zemlje kroz Politbiro
sustav, sa iznimkom Jugoslavije koja je odbacila staljinisti¢ki model te koja je pod budnim
okom svojega "kulta licnosti", Josipa Broza Tita vodila svoju politiku nesto blazega socijalizma
koji je uspjesno manevrirao izmedu zapada i istoka, Sto ¢e posebice se ocitovati u Sezdesetima
kada ¢e Jugoslavija postati predvodnik novoga vala nesvrstanih te ¢e postati jedna od vodecih

diplomatskih zemalja u svijetu, svojevrsni posrednik istoka i zapada u mnogim pitanjima.



Izazov koji se pojavio pred celnisStvom partije nakon neocekivane Staljinove smrti znacajno je
uzdrmao temelje sovjetskog modela vlasti (Montefiore, 2004). Paczkowski ide jos dalje u
procjeni znacaja ovoga dogadaja za Sovjetsko vodstvo, te navodi kako se sustav koji je Staljin
stvorio nasao se pred izazovom usporedivim sa onime kakav je bio njemacki napad 1941.
godine (Paczkowski, 2001, str. 231). Uslijed ¢injenice kako nije bio odreden potencijalni
nasljednik Staljina, a potajno su clanovi partije nadali se promjenama u nacinu vodenja te
svrgavanju Citave vodece partijske elite koja je provodila podjednako rigorozni oblik vladavine
kao i Staljin te se mogao oc¢ekivati i nastavak takve represivne prakse. Kao nasljednik Staljina
jos u vrijeme drugog svjetskog rata odreden je Andrej Zdanov, koji je preminuo pet godina prije

Staljina, jo$s 1948. godine.

Boterbloem navodi kako je ,.Zdanov bio staljinov “svemocan favorit”, kojega je Staljin
pripremao kao svojega nasljednika a cinilo spremna za nasljednika Staljina (Boterbloem,
2002, str. 267). Okolnosti smrti Zdanova i njezine posljedice su nejasne i jo§ uvijek nedovoljno
istrazene. Nedostatak dokaza i neocekivan tijek smrti doveo je do Spekulacija mnogih
povjesni¢ara koji vole vidjeti intrige u Staljinovim djelima. Na primjer, neki su predlozili da
Zdanova smrt nije bila samo nesretna posljedica svojeg nacina zivota sklonog alkoholu, ve¢ je
takoder bila uzrokovana i nasilnim djelovanjem uslijed sve veceg raskola Sovjetskog Saveza s
Jugoslavijom i Berlinske blokade (a mozda i drugim pitanjima vanjske politike), razvoja koji
se podudara s njegovom nestankom iz javnog zZivota neposredno pred smrt. Boterbloem takoder
navodi kako je nedavno, ruski povjesnicar Yuri Nikolayevich Zhukov jest ustvrdio kako je u
1948. Zdanov izgubio politicku bitku u nemilosrdnom rivalstvu medu najviSim sovjetskim
liderima u kojem je tada navodno ¢ak i sam Staljin bio u defanzivi protiv nekih od starih
politiCara, a koja je bila uzrokom njegovih drasti¢nih ¢istki u posljednjih nekoliko godina Zivota

(Boterbloem, 2002, str. 268).

U sije¢nju 1953, objavljeno je kako je Zdanov ubijen namjerno od strane medicinsko
nesavjesnog najviseg vodstva. Iako je ta optuZzba povucena nakon Staljinove smrti oZujka 1953,
povjesnicari su tvrdili da Zdanov fizicki uniSten na Staljinovo naredenje od strane poslusnih
lijecnika (Boterbloem, 2002, str. 268). Ipak ostaje upitno koliko je zaista Staljin imao sa time
veze, jer Cistke posebice medu lije€nicima koje su bile izrazito antisemitskog karaktera, a koje
su uslijedile nakon smrti Zdanova, pokazuju kako je vjerojatno Staljin bio u strahu od
lijecnickih sluzbi te svjestan svoje dobi i potencijalnih lije¢nickih problema bojao se da ne

postane i sam Zrtva zavjere lije¢nika koji ga mogu usmrtiti i prikazati njegovu smrt prirodnom.
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Nedvojbeno je kako Titovo odbijanje poslusnosti Staljinu i§lo djelomi¢no na ruku i SSSR-u, S
obzirom na geostratesku poziciju Jugoslavije, zahvaljujuéi kojoj je Jugoslavija postala odredena
tampon-zona izmedu istoka 1 zapada, te uslijed Cega je Zeljezna zavjesa imala neSto blazu juznu
granicu. Jugoslavija nije bila zatvorena ni prema istoku, a kasnije ¢e postati i relativno otvorena
prema zapadu, pa je teritorij te drzave ipak predstavljao odredeno rasterecenje u opcoj cvrstoj

demarkacijskoj liniji.

Raskid Tita i Staljina do kojega je doslo zbog odcjepljenja Jugoslavije od Informbiroa (lipanj
1948.), bio je jedan od najvaznijih dogadaja poslijeratnog vremena. To je utjecalo ne samo na
kasniju medunarodnu orijentaciju Jugoslavije, nego i na ravnotezu na Balkanu i neki nacin u
Europi opcenito (Rossidis, 2009, str. 367). Sukob sa Staljinom odigrao je istu onu ulogu u
oblikovanju politickog sustava Jugoslavije koju su kolektivizacija 1 ¢istke tridesetih godina
odigrale u povijesti Sovjetskog komunizma. Ipak raskid sa Staljinom Titu je dugoro¢no
osigurao poziciju po strani od ostalog socijalistickog lagera i, zahvaljuju¢i pomoc¢i Zapada,
osiguralo joj samostalno mjesto u Europi (Banac, 1990, str. 242). Ve¢ od samoga zavrSetka
drugog svjetskog rata, Jugoslavija i SSSR su dosli u svojevrsni vanjskopoliticki sukob. SSSR
je htio zadrzati utjecaj koji je imao na prostoru Balkana, a kojega je pridobio svojim vojnim
angazmanom na oslobadanju veceg dijela toga prostora od nacisticke Njemacke, dok je
Jugoslavija jasno pokazivala ambiciju postati regionalna sila koja ¢e imati vanjskopoliticki

utjecaj na svoje susjede.

Ipak za razumijevanje odnosa u Isto¢noj Europi i specifi¢nosti Titova i Jugoslavenskog slucaja
potrebno je razumjeti dublje veze izmedu Tita 1 Staljina te potrebno je razumjeti razliku obrasca
zbivanja u Jugoslaviji u odnosu na druge isto¢noeuropske zemlje u kojima je sovjetska
dominacija ostala prisutna nakon kapitulacije nacistiCke Njemacke 1945. godine.
Isto¢noeuropski socijalisticki vode koji su preuzeli vlast nakon sloma nacizma mogu svoju
vladavinu prije svega zahvaliti Crvenoj Armiji i Staljinu, jer je upravo Crvena armija
potiskivala nacisticke snage iz Citavog prostora istocne Europe, Sto je Staljinu davalo
ekskluzivno pravo uplitanja u unutarnja pitanja zemalja za ¢iju slobodu su ginuli borci crvene
armije. Jugoslavenski obrazac bio je sasvim drugaciji. Tito je zauzeo vlast u zemlji svojim
vlastitim partizanskim snagama, legitimnim saveznicima u borbi protiv nacizma priznatima i
od Staljina i od zapadnih saveznika, te koji su prema tome bili jedna od pobjednickih vojska

koje su suvereno izbacile okupatora sa svojeg teritorija.



Ipak Staljin se nije sasvim slagao sa Titovom pozicijom kao samostalnim osloboditeljem, te je
naglasavao vaznost uloge Crvene armije u oslobadanju Srbije i Beograda. Stovise, Staljin je
tvrdio kako jugoslavenski uspjesi 1 zasluge nisu tako veliki. Oni nisu nista vec¢i od uspjeha i
zasluga komunisti¢ke partije Cehoslovacke, Poljske, Madarske, Rumunjske, Bugarske i
Albanije, a manji su od uspjeha Franucske i Talijanske komunisticke partije. Jeidni razlog zbog
kojega francuska i talijanska partija nisu dosle na vlast jest taj Sto im sovjetska armija nije mogla
do¢i u pomo¢, kao sto je pomogla Jugoslaviji kada je oslobodila Beograd, posto su Nijemci

unistili Titov §tab u Drvaru (Banac, 1990, str. 124).

Unatoc¢ ¢injenici kako je u prvim poslijeratnim godinama Tito bio Staljinov najvazniji saveznik
u isto¢noj Europi (ponekad ¢ak i uzdanica Staljinova poloZaja koji je postajao sve tezi), Tito je
teZio neovisnoj vanjskoj i1 unutarnjoj politici Jugoslavije.Titove pretenzije prema podrucjima
Trsta i Koruske za koje je postajalo jasno kako nec¢e uz Staljinovu pomo¢ se ostvariti sve su
viSe poticale jugoslavenskog vodu da svoju politiku ne povezuje precvrsto sa staljiniziranim
SSSR-om, ve¢ da ostane donekle otvoren i prema zapadnom sustavu, §to je ukljucivanje u
Marshalov plan i potvrdilo. S druge strane, kako primje¢uje Rinna Elina Kullaa (2008, str. 44),
SSSR je sve viSe prepoznao potrebu za stvaranje svoje satelitske sestrinske federacije koja bi
ukljucivala Jugoslaviju i Bugarsku kao oslonac buduce Sovjetske balkanske federacije.
Medutim, u tome su se pojavljivali problemi statusa Makedonije za kojom su 1 Jugoslavija 1
Bugarska polagale svoje pretenzije nakon drugog svjetskog rata, kao i pitanje dominacije unutar
takve federacije, jer Tito se nije htio odre¢i svojeg vodeceg polozaja kao neovisnog

komunistickog vode.

Jugoslavija je pokusSala okrenuti ideju stvaranja balkanske federacije na svoju stranu, pa je
predlozila Bugarskoj da postane sedma c¢lanica jugoslavenske federacije, $to je posebno
pozdravljao kao ideju Edvard Kardelj (Kardelj, 1982, str. 95). Prethodno su Tito i Dimitrov
postigli na Bledu niz sporazuma koji su utjecali na prijateljski razvoj odnosa dviju drzava, §to
je zabrinjavalo Staljina, posebice potpisivanje sporazuma oko pitanja Makedonije te uloge u
grckom gradanskom ratu (Banac, 1990, str. 48). Jugoslavenski prijedlog da Bugarska postane
sedmi sastavni dio Jugoslavije nije bio iznenadujuce neprihvatljiv za bugarsko vodstvo. Osim
toga, takav rasplet dogadaja na Balkanu bi ojacao jugoslavenski polozaj previse da bi mogao
biti prihvacen od strane Moskve, a jednako tako dosao bi do snaznog otpora od strane Britanije

zbog straha da ¢e ugroziti gréke interese i znacaj njihove prisutnosti na Sueskom kanalu
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(Kullaa, 2008, str. 46). Staljin je s druge strane inzistirao na Jugoslavensko-bugarskoj
konfederaciji, pri ¢emu bi se Jugoslavija i Bugarska gledali kao dva izjednacena entiteta, Sto je

smatrao metodom slabljenja kohezije unutar Jugoslavenskih redova.

Dusan Bilandzi¢ (1999, str. 289) navodi kako se Staljin odnosio prema zemljama isto¢ne
Europe kao prema satelitima SSSR-a, kao imperator ruskog imperija prema svojim
gubernijama. Buducnost ¢e brzo pokazati da je Staljin dobro procijenio tendenciju tih zemalja
prema drzavnoj samostalnosti, koju nikako nije htio dopustiti. Pri tome ipak se oStro
suprotstavio ideji bugarskog vode Dimitrova oko stvaranja federacija u istocnoj Europi, no s
druge je strane naredio da se odmah Bugarska i Jugoslavija ujedine. BilandZi¢ navodi (1999,
str. 289) kako ¢e jugoslavenskog vodstvo kasnije tvrditi da je on to ucinio zato da pomocu
Bugarske lakse slomi Jugoslaviju. Bugarska je, dakle, trebala odigrati ulogu trojanskoga konja
u pokoravanju Jugoslavije. Tito nije htio prihvatiti Staljinovo uplitanje u unutarnju politiku
Jugoslavije, jer je smatrao kako je suvereno izborena neovisnost i socijalisticko uredenje u
Jugoslaviji dovoljno jamstvo za odrzavanje unutarnje drzavne politike neovisne o utjecaju
vanjskih ¢imbenika, uklju¢uju¢i i SSSR, §to je dovelo do sukoba, a na kraju 28. lipnja 1948. i
konac¢nog raskida Tita 1 Staljina, pri ¢emu je Informbiro izdao proglas u kojemu optuzuje Tita
i njegove najuze suradnike da u osnovnim pitanjima vanjske i unutarnje politike slijede liniju
koja se udaljuje od marksisticko - lenjinistickih ideja. Takoder, u njemu je stajalo da su
jugoslavenski vode potpali pod utjecaj propagande protiv Sovjetskog Saveza i oklevetali
Crvenu armiju. Ovom je proglasu bio cilj da jugoslavenski komunisti natjeraju svoje vode da
se okrenu internacionalnom komunizmu tj. SSSR-u ili, pak, da ih sruse ako oni to ne ucine
(Rossidis, 2009, str. 372). Na sastanku Komunisticke Partije Jugoslavije koji je odrzan 12.
travnja 1948. godine u Dedinjama Tito je sastavio odgovor Staljinu i SSSR-u, u kojem je
odbacio sve sovjetske optuzbe, podsjetio sovjetsko vodstvo na uspjehe koje je postigla KPJ 1
na njezinu odanost u proslosti te naglasio nezadovoljstvo Jugoslavena zbog vrbovanja i
Spijunskih djelatnosti sovjetske obavjestajne sluzbe u Jugoslaviji. Strategija Titove obrane bila
je postavljena u pocetnoj recenici u kojoj jugoslavenski voda, izbjegavaju¢i Staljinove
smi$ljene ideoloske zamke, zauzima stajaliSte na ¢vrstom terenu nacionalne nezavisnosti i
ravnopravnosti: ,,ma kako netko od vas voli zemlju socijalizma SSSR on ne smije ni u kom
sluc¢aju manje voljeti svoju zemlju, koja takoder izgraduje socijalizam, u konkretnom slucaju
Federativnu Narodnu Republiku Jugoslaviju, za koju je palo stotine tisu¢a njenih najnaprednijih
ljudi. Budu¢i da je jugoslavensko iskustvo imalo mnoge specifi¢ne crte, izgradujemo

socijalizam u nasoj zemlji donekle u drugacijim formama“ (Banac, 1990, str. 120).



Nedvojbeno je kako je ovakav potez Tita kojim se postavio kao alternativni model socijalisticke
politike staljinistickoj hegemoniji pokazao zapadnim zemljama kako ipak unutar isto¢nog bloka
ne postoji opce jedinstvo, ali isto tako pokazao je i potencijalni obrazac koji ¢e pokusati slijediti
1 druge zemlje, iako do njegove provedbe i odlu¢nosti da se poduzmu znacajniji koraci morati
¢e se sacekati Staljinova smrt i neki novi vjetrovi u Kremlju (Rossidis, 2009, str. 372). Staljin
se bojao takvog raspleta dogadaja, te je postao svjestan kako bi eventualnim okretanjem zapadu
Jugoslavija mogla postaviti temelje za napusStanje sovjetske dokrine medu drugim
srednjoeuropskim satelitima, pa je stoga sa oprezom gledao na bilateralne sporazume koje je
Jugoslavija tada potpisivala sa Cehoslovackom i Poljskom, kao i sa Albanijom, Bugarskom i
Rumunjskom. Zanimljivo, Sjedinjene Drzave su sasvim pogre$no protumacile ovakve
vanjskopoliticke poteze Jugoslavije, te su smatrale kako se radi o potezima izravno dirigiranim
iz Moskve (Kullaa, 2008, str. 50).

Napustanje informbiroa bio je veoma rizi¢an potez za Jugoslaviju i Tita, na kraju pokazao kao
vanjsko politicki pun pogodak. Jugoslavija je postala jedinstven model socijalisticke drzave
otvorene prema zapadu, koja ¢e kasnije postati predvodnik pokreta nesvrstanih i koja ¢e sve do
sloma Sovjetskog bloka pocetkom devedesetih ali i tragi¢nog sloma svojeg vlastitog postojanja
u vise ratnih sukoba od 1991. do 1999. postati diplomatska velesila i odredeni "prozor" zapada
prema istoku i1 obrnuto. Ekonomska blokada i sustavi psiholoski rat koji je SSSR nametao
Jugoslaviji u prvim godinama nakon sukoba Tito — Staljin bila je mala cijena za diplomatski
uspjeh koji je dugoro¢no bilo napustanje Informbiroa, a koji je jo§ vise ucvrstio Tita kao
nepokolebljivog vodu obozavanog od naroda i postovanog od drugih politickih voda bez obzira
na ideolosku opredijeljenost. Rossidis navodi (2009, str. 372) "kako je na taj nacin Tito uspio
pobijediti one koji su kategoricki negirali moguénost da Jugoslavija pod njegovim vodstvom
moze prezivjeti, provodeci politiku jednakog razmaka izmedu dvaju blokova." Upravo uspjeh
napustanja informbiroa kasnije ¢e Jugoslaviji dati pravo za uplitanje u zbivanja 1956. godine,

posebice u Madarskoj.

Neposredno nakon Staljinove smrti unutar SSSR-a pocela se odvijati unutarnja borba za
prevlast (Montefiore, 2004). Iako je bila ocita teZnja da se srusi kult licnosti Staljina i vrati
izvornom lenjinizmu, uz odmak od Staljinove doktrine, jo§ uvijek su bili izuzetno jaki
staljinisticki elementi, prije svega izraZeni kroz najblize suradnike Staljina, od kojih su se

isticali Lavrentij Beria, Vjaceslav Molotov i Georgij Maljenkov i koji su odmah nakon smrti
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preuzeli u svojem triumviratu vlast. Ipak sve se vise uzdizao kao kandidat za vodstvo Nikita
Hruscov, koji je slijedom spletki unutar vladajuée garniture sovjetske elite nametnuo se kao
nasljednik Staljina. Neposredno nakon smrti na vrhovnu sovjetsku vlast postavljen je
Maljenkov, koji je do vlasti doSao zahvaljuju¢i saveznistvu sa svojim dotadasnjim glavnim
konkurentom Lavrentijem Berijom. Pridruzen im je Molotov kao glavni oslonac Staljinove
vanjske politike posljednjih dvadesetak godina. Ipak medusobna neslaganja glavnih sekretara
partije i unutarnje spletke dovele su do novog glasanja samo deset dana kasnije kada je na
novome glasovanju Nikita Hru$¢ov uspio ishodovati izbacivanje iz sekretarijata Maljenkova
Sto je bio pocetak njegovog pada prije nego je zapravo dozivio i potpuni uspon (Montefiore,
2004). Konacni pad zbiva se u rujnu tijekom plenuma, no preduvjet za uspjesno provodenje
toga ruSenja partijskog vodstva i po¢etak promjena unutar vrske vlasti bilo je uklanjanje zaleda
Maljenkova. Nikita Hru$€ov usmjerio je svoju pozornost na najopasnijeg Covjeka partije,

Lavrentija Beriju, kojega uklanja uz pomo¢ Suslova.

Isaac Deutscher (1953) navodi kako je Berijina propast na politiCkom planu objavljena 10.
srpnja, te oznacava kraj jedne Berijine faze pokuSaja preuzimanja vodstva SSSR-a
staljinistiCkim metodama u fazi ruske politicke evolucije nakon Staljina. U toj fazi koja je trajala
od ozujka do kraja lipnja bilo je prisutno mirenje zagovornika reforme u zemlji i inozemstvu,

dok je sve vise jacala struja koja je tezila destaljinizaciji (Deutscher, 1953, str. 227).

Nestabilnost koja se zbila u Berlinu kada je izbila radni¢ka pobuna 16. i 17. lipnja donijela je
dodatnu pomutnju unutar sovjetskih redova, te je predstavljala novi faktor koji se bacio natrag
reformatore 1 sljedbenike ideje mirenja sa neistomiSljenicima kao opreCan pristup
staljinistickim metodama, $to je otvorilo moguénosti Hrus¢ovu da takoder represivnim mjerama
obrauna se sa svojim konkurentnima, staljinistickom garniturom starih politicara. Takva
atmosfera u kojoj se trazila odlu¢na akcija za uvodenje reda pomogla je Hrus¢ovu da ukloni

Beriju kao izdajnika, optuzbom pod kojom je kasnije bio i pogubljen.t

Unistivsi zalede 1 politicku podrSsku Maljenkova HruS€ov se uspio izboriti za prevlast
neposredno pred plenum u rujnu 1953., ¢ime si je omogucio izbor za prvog sekretara centralnog
komiteta. Time jo$ nije bio u potpunosti uklonjen Maljenkov, ve¢ je unutar SSSR-a

upostavljeno dvovlasce, koje je osebujan slucaj za tadasnje boljSevisticko carstvo, koje se

1 Vide o tome u: (Deutscher, 1953) te (Paczkowski, 2001)



uzdiglo na snaznom kultu li¢nosti njihovih prethodnika, Lenjina i Staljina. Iako je sustavno
slabio utjecaj Maljenkova unutar partije, konacan slom dogada se tek 8. veljace 1955. godine,
kada ga Hrus¢ov potpuno uklanja iz drzavnog vodstva, pod optuzbom zbog prijateljstva sa
izdajnikom Berijom, koji je upravo pod tom optuzbom i pogubljen. Ironija sudbine Maljenkova
je odvela u Kazahstan gdje je bio direktor hidroelektrane nakon neuspjelog pokusaja
smjenjivanja HrusCova 1961., a svoje je posljednje umirovljenicke dane proveo kao ¢lan
crkvenog zbora u Moskvi, §to pokazuje apsurdni rasplet za jednog gorljivog komunista kakav

je bio vecinu svojega zivota (Deutscher, 1953).

Beria afera je nedvojbeno incident koji je doveo do prevage u osobnom rivalstvu izmedu
Staljinovih nasljednika. To predstavlja jednu fazu u procesu kojim kandidat za upraznjeno
mjesto spletkama i trijumviratima uspijeva eliminirati svoje konkurente te na taj nacin dolazi
na vlast. Ali osobno rivalstvo je samo jedan od elemenata drame; i samo po sebi to je u drugom
planu. Znacajniji je sukob nacela i politika skrivenih iza sukoba osobnosti Hruscova i

Maljenkova, pri cemu ¢e upravo Hrusc¢ovljev oblik destaljinizacije izaci kao pobjednik.

Ve¢ je premijer Maljenkov uputio druStvu prve znakove o moguénosti nekih promjena u
gospodarstvu, koji su trebali ozn¢avati promjene u odnosima u korist potrosnje. Pretjerano
inzistiranje na teskoj industriji i naoruzavanju na kojem je inzistirao Staljin dovelo je do
nestaSice kako su se nazivale ,,malih stvari, odnosno svakodnevnih potrepstina, te je uslijed
toga ekonomska situacija u zemlji, kao i u vecini socijalistickih saveznika postajala sve gora.

Nakon §to je Hrus¢ov preuzeo vlast, taj se proces znacajno ubrzao.

Na vanjskopolitickoj sceni razdoblje nakon smrti Staljina uvelike je omeksalo politicku poziciju
SSSR-a. Neposredno nakon smrti okon¢an je Korejski rat, a blazi Sovjetski stav doveo je i do
podjele zemlje, a uskoro i do Zenevskog sporazuma i podjele Vijetnama. Smrt Staljina i
promjena raspoloZenja u Kremlju omogucila je i rjeSenje austrijskog pitanja, pa je tako potpisan
Austrijski drZzavni ugovor a 1955. godine povukle su se Sovjetske trupe iz Austrije, nakon ¢ega
je zemlja proglasila neovisnost. Iste je godine Finskoj vracena Sovjetska baza Porkkala Udd a
odredeni teritorijalni ustupci dogodili su se i prema Narodnoj Republici Kini. Najvazniji ipak
preokret dogoditi ¢e se u odnosu prema Jugoslaviji, sa kojom ¢e biti otvoreni diplomatski
odnosi 1 uskoro diplomatska predstavnistva, a prilikom posjeta Beogradu 1955. godine Nikita

Hruscov se ispri¢ao Titu radi Staljinove pogreske u pitanju odnosa sa Jugoslavijom.

10



Treba spomenuti kako je propast kolonijalizma te stvaranje novih nezavisnih drzava, proces
koji se upravo tada zbivao u zemljama takozvanoga tre¢ega svijeta omogucio Sovjetskom
Savezu znatno Sire mogucénosti za Sirenje svojega utjecaja. Vecina tih zemalja nije imala
nikakve predrasude prema SSSR-u, dok su s druge strane sa nepovjerenjem gledale prema
svojim biv§im kolonijalnim vladarima. Nakon Staljinove smrti takoder su pobolj$ani odnosi sa

NR Kinom te su se razvijali dobri odnosi sa Egiptom i Indijom.

lako je staljinizam, odnosno model upravljanja snaznom represijom i pod utjecajem svemoc¢nog
vode, kulta licnosti predstavljao politicki model koji je doveo do drasticnog ograni¢avanja
suvereniteta zemalja isto¢ne Europe te je politicki bilo sasvim jasno kako ¢e gradani pokusati
limitirati takvu o€itu ovisnost o predvodniku socijalizma, ekonomske posljedice staljinistickog
oblika vladavine znacajnije su za nastanak poteSkoca koje ¢e dovesti do zbivanja Cija je

kulminacija 1956. godina.
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XX. kongres komunisticke partije i njegovi odjeci

Iako je destaljinizacija Sovjetskog Saveza zapocela ve¢ prije 1956. 1 dvadesetog kongresa
komunisticke partije, kona¢ni obracun sa Staljinovim kultom Hruscov je imao upravo u veljaci
1956, §to je bio i svojevrstan uvod u turbulentna zbivanja diljem istocnog bloka. lako sluzbeno
kongres nije bio usmjeren prema pitanjima Staljina 1 njegovoj bastini, na posljednjem
zasjedanju Hru$¢ov je izrecitirao svoj znameniti referat o Staljinu u kojem je kritizirao Staljinov
stil vladanja i vodenja politike, te time jasno oznacio novi kurs u Sovjetskoj politici. Govor je
tek kratko vremena ostao tajan, veoma brzo se prosirila vijest o njemu diljem SSSR-a ali i
satelitskih zemalja te je postao smjerokaz za zbivanja koja ¢e slijediti, ali 1 za razvoj

vanjskopolitickih odnosa Sovjetskog saveza.

Neposredan rezultat HruSCovljeva govora medutim, bio je zbunjenost medu stranackim
vodstvima 1 njihovim obi¢nim ¢lanovima. Problem se pojavio u tome S$to u referatu nije bilo
jasnih smjernica politike, niti bilo kakve naznake o tome §to se o¢ekuje od satelitskih drzava i
njihovih vodstva u narednom razdoblju. Miriam Dobson navodi (2009, str. 103) kako ¢ak i
medu onima koji su prihvacali promjene, govor je bio problemati¢an te nedorecen. Za one koji
su pozivali na potragu za istinom oko proslosti partije te su podrzavali ideju rehabilitacije bivsih
,heprijatelja®, govor je imao znacajni nedostatak: ostavio je nerijeSenu sudbinu oni koji su
odgovorni za propuste u pravednosti poc¢injene pod vladavinom Staljina. SuoCeni sa razli¢itim
mogucnostima interpretacije govora, partija je morala odluciti kako se nositi sa odgovorima na
skriveni govor, te odabrati ispravnu terminologiju za pojaSnjavanje istoga medu drugim
¢lanovima partije. Ipak Eric Hobsbawn navodi (2003, str. 204) kako se gotovo sa sigurnoséu
moze re¢i da nitko od vode¢ih komunistickih vlastodrzaca nije ocekivao da c¢e zaista
destaljinizacija moc¢i ugroziti temelje uloge, ciljeva i povijesti partija. Takoder nitko od njih nije
oc¢ekivao ozbiljnije probleme oko njihovog €lanstva, s obzirom da su ljudi koji su ostali ¢lanovi
partije oni koji su izbjegli promidZbu protu staljinizma. Upravo zbog njihovog samopouzdanja
nisu spremni docekali poteze koji ¢e uslijediti te je nedvojbeno kako nisu bili spremni na

zbivanja u Madarskoj 1 Poljskoj koja ¢e obiljeziti 1956-tu.

Terry Cox (2006, str. 5) navodi kako su se "konzervativci” i "reformatori” borili za vlast u
SSSR-u, tako su se 1 u satelitskim drzavama sve vise pojavljivale ,,reformatorske* snage koje
su tezile promjeni kursa socijalizma i smanjenju utjecaja SSSR-a unutar drzave. Posebno su se

uzdignuli pristase promjena u Poljskoj i Madarskoj, ali isto tako su osjetne struje prema
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promjenama mogle se osjetiti u Cehoslovackoj. Dvojica politi¢ara koji su dominirali politikom
reformizma u Poljskoj i Madarskoj, a koji ¢e biti 1 glavni akteri zbivanja u ljeto i jesen 1956.
godine sa sasvim opre¢nim ishodima, Gomutka u Poljskoj i Nagy u Madarskoj, zalozili su se
za povratak reformistic¢kih politi¢ara na liderske pozicije, od kojih su mnogi silom protjerani sa
tih pozicija u razdoblju staljinizma nakon drugog svjetskog rata, te za usvajanje njihovih
politika reformi, ukljucujuci i mjere za povecanje proizvodnje hrane i robe Siroke potrosnje. U
Sovjetskom Savezu i isto¢noj Europi, ,,tajni govor budio je mnogo nada za popustanje ¢vrste
ruke staljinizma, te je nudio nadu za odmak od rigidnosti staljinistickog sustava. (Cox, 2006,
str. 4) Ipak, pokazati ¢e se, HruS¢ov je unato¢ obracunu sa bastinom Staljina zadrzao diktatorski
oblik vladavine, zadrzao je tajne sluzbe te uskoro nakon revolucionarnih zbivanja vratio i
koncentracijske logore u Gulagu. Prema tome, on se nije odlu¢io na radikalne promjene kakve
¢e kasnije napraviti GorbaCov 1 stoga se dugorocno nisu dogodile za Siri krug gradana

sovjetskog bloka zna¢ajne promjene pod Hrus¢ovom (Davies, 1996, str. 1093).

Treba spomenuti kako je znacajno kod ovoga referata §to nije samo orijentiran prema opéim
konstatacijama pogresaka komunisti¢kog rezima, ve¢ je isto tako usmjeren i prema odvajanju
od postupaka ,,éetvrtog kroni¢ara marksizma®, koji je veé tri godine bio mrtav, ali ¢iji duh se i
dalje osjecao, te je usmjerio partiju prema jasnoj kritici i novome kursu djelovanja, ali unutar
kojega i dalje komunisticka partija SSSR-a zauzima vaznu poziciju kao jedini kriticar povijesti

i jedina institucija koja ima ovlasti ,,popravljati“ pogreske gruzijskog diktatora.

Sa takvim pogledom nikako se nije slagala Jugoslavija, koja je upravo u tome referatu
prepoznala ispravnost svoje politike, kojom se jedina uspjesno oduprijela utjecaju staljinizma
kroz svoj vlastiti program socijalizma neovisnog o kultu li¢nosti Staljina. Tvrtko Jakovina
(2006) navodi kako promjene u Moskvi, imajuéi na umu ishodiste, doista su bile goleme. U
Beogradu su do¢ekane kao konacna prava potvrda ispravnosti jugoslavenskoga stava iz 1948, i
ukupna razvoja nakon izgona iz Informbiroa. Na sastanku najuzega partijskoga vodstva u
Beogradu u travnju 1956. zakljuceno je da onima unutar sovjetskog vrha koji se zele boriti
protiv birokratskih staljinistickih elemenata treba pomo¢i. Josip Broz Tito je smatrao kako je
,ugled Jugoslavije danas takav‘ da se trazi veca aktivnost, pove¢ana borba za mir, otkazivanje
americ¢ke vojne pomoci. Ko¢a Popovi¢ koji je bio ministar vanjskih poslova ocijenio je kako je

rije€ o povijesnoj prekretnici promjena u svijetu kojoj je prethodnica bila Jugoslavija.
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Cinilo se kako ée dvadeseti kongres donijeti zna¢ajne promjene u sovjetskoj sferi. Pri tome su
ubrzane revizije sudskih postupaka i rehabilitacije Zrtava Staljinove represije. Takoder su
zatvoreni i koncentracijski logori i kao i cjelokupni staljinisti¢ki kazneni sustav te su oslobodeni
politicki zatvorenici. Ipak povratak politickih zatvorenika i onih koji su oznaceni kao
,heprijatelji tijekom staljinizma oznacio je inicijativa i rasprava koje se najprije Sire na
kulturnom planu od kinematografije do historiografije preko biologije do ekonomije i postaju
pokretaci drustvenih promjena koje ¢e dovesti do znacajnih problema u buduénosti, pa ¢ak i
povratka logora (Jones, 2006). Obracun sa simpatizerima kulta Staljina nije dovrSen i jo$ dugo
vremena ¢e borba HruS$¢ova i Staljinova duha se nastaviti, te ¢e znacajno utjecati i na njegove
poteze tijekom krize u Poljskoj i Madarskoj. Nedvojbeno je kako su dogadaji koji su se dogadali
na unutar politickom planu u SSSR-u odredili slijed zbivanja u Poljskoj i Madarskoj, kao §to je
pokusaj smjenjivanja Hrus¢ova tijekom zasjedanja Prezidija u lipnju 1956, kada je i izglasana
smjena Hrus¢ova, koja nije provedena radi podrske vojske 1 regionalnih sekretarijata, od kojih

je Hruscov politicki i ponikao.

Politi¢ke 1 intelektualne rasprave odrzane su u kontekstu drustva koje su oboljelo od teSkih
napetosti i naprezanja (Cox, 2006, str. 5). Nakon sovjetskog modela gospodarskog upravljanja,
prioritet se dao za potrebe teSke industrije, dok je laka industrija i opskrba robe Siroke potrosnje
i usluga zanemareno. Industrijski radnici su se nasli pod velikim pritiskom kako bi se
zadovoljile nerealna proizvodna ocekivanja. Mali obiteljski poljoprivrednici, koji su, u isto¢noj
Europi, imali male koristi od zemljisne reforme nakon zavrsetka Drugog svjetskog rata, morali
su odustati od svojeg neovisnog uzgoja i pridruziti se kolektivnim farmama. Ishod je bio veliko
razaranje gospodarstva i pad Zivotnog standarda. U Madarskoj, na primjer, realne place pale za
18% u razdoblju izmedu 1949 i 1952, a pasivni otpor seljaka protiv kolektivizacije je doveo do
povecanja nestaSice hrane. Uvodenje racioniranje namirnica u 1951 izazvalo je niz prosvjeda

Strajkova u tvornicama (Cox, 2006, str. 5).

Prema tome kada se analiziraju nemiri u Poljskoj i Madarskoj potrebno je prije svega uzeti u
obzir socijalnu dimenziju neuspjeha gospodarske politike tih zemalja prethodnih desetak
godina koja je dovela do sve goreg stanja u Zivotnom standardu obi¢nih malih radnika, te je
upravo u tome bio izvor nezadovoljstva. Promjena orijentacije gospodarstva koju je Hrus¢ov
najavio nudila je nadu za poboljSanje situacije, te je stoga potaknula mase da Sto je moguce
ranije izbore drugaciji oblik industrijalizacije. Usporedi li se to opce iS¢ekivanje reformi 1

promjena sa reakcijom primjerice poljskog rukovodstva, uglavnom obiljezenog snaznim
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staljinistickim elementima kojima nikako nije odgovarao takav reformisti¢ki nastup Hruscova,
a o kojem najbolje svjedoCi Cinjenica kako je tvrdokorni staljinist i predsjednik Poljske
Boteslaw Bierut u trenutku kada je procitao Hruscovljev referat dobio sréani udar. Nedugo
zatim preminuo je u Moskvi, prije nego su glasine o tajnom govoru HruScova uopce uspjele

do¢i do Poljske.

15



Pitanje Poljske

Povijest Poljske u dvadesetom stolje¢u turbulentna je i u znacajnoj razini obiljezena pritiscima
najprije velikih europskih imperija na izdisaju, Njemackog carstva i Ruskog carstva, a potom
diktatura koje su nastale na rusevinama tih carstava, Sovjetskog Saveza i Nacisticke Njemacke.
Kao zemlja koja je napadnuta i od Hitlera i od Staljina, postala je simbolom borbe protiv
totalitarizma, no nakon zavrSetka drugog svjetskog rata postala je vjerojatno najvec¢i gubitnik
na pobjednickoj strani. lako su pod Poljsku upravu dosli istoénonjemacki gradovi za koje je
tesko utvrditi povijesnim legitimitetom (iako Su to svesrdno poljski povjesnicari i politiCari u
posljednjih pola stoljeca nastojali u¢initi) pripadnost Poljskoj, znatni teritoriji koji su pripadali
Poljskoj, toj nekadasnjoj golemoj srednjevjekovnoj sili nestali su u raljama Staljinovih
pretenzija prema zapadu i Sirenju Sovjetskog Saveza na istu onu liniju koja je predstavljala
granicu izmedu SSSR-a i nacistiCke Njemacke nakon §to je Wehrmacht osvojio Poljsku uz

sudjelovanje Staljina.

Na vlasti u Poljskoj nakon $to je ta zemlja oslobodena od nacista postavljene su Staljinu odane
frakcije, a na njihovom je ¢elu bio spomenuti Boleslaw Bierut. Vecéinu drugog svjetskog rata
proveo je u SSSR-u, sve do 1943. kada se vraca u Poljsku kao voda novoformirane Poljske
radnicke partije (ideoloSka nasljednica KP Poljske). Nakon §to je Crvena armija prosla kroz
Poljsku Bierut je bio na ¢elu poljske privremene vlade, Narodnog veca, od 1944. do 1947.
godine. Ostaje na vlasti i nakon §to je konsolidirana nova Poljska vlast, pa tako od 1947. do
1952. biva predsjednik Poljske i kasnije premijer, jer je polozaj predsjednika bio ukinut, te
generalni tajnik vladajuc¢e Poljske ujedinjene radnic¢ke partije. Bio je poznat kao rigidni
staljinist. Nadgledao je ispitivanje mnogih ratnih voda iz pokreta otpora, crkvenih duznosnika
i ostalih koji su se protivili novoj vlasti. Jedan od najpoznatijih koji je stradao pod njegovim
rezimom je Witold Pilecki, junak iz Auschwitza. Umro je pod nerazjasnjenim okolnostima u
Moskvi 12. ozujka 1956, nedugo nakon zasjedanja Dvadesetog kongresa KPSS na kojem je

Nikita Hrus¢ov podvrgnuo kritici Staljinov kult li¢nosti 1 diktaturu.

Hrus¢ov je govor, u Sirem smislu objavljen u Poljskoj, bio je Sok za komuniste koji su slijedili
Bieruta i staljinisticku politiku, ali je isto tako podigao nadu za brzim promjenama medu
Sirokim krugovima drustva. Za razliku od Hrus¢ovljevih namjera, izvjestaj osudujuci Staljinov
,.Kult* Zestoko je uzdrmao vladajuce strukture u Poljskoj. (Persak, 2006, str. 1285) Pridoda li

se tome smrt Bieruta, koja se zbila u isto vrijeme kao 1 spomenuti referat, poljsko komunisti¢ko
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rukovodstvo naslo se pred novim izazovima u kojima je postalo neminovno kako ¢e sve vise
rasti teznje za destaljinizacijom. Radalo se sve vise rasprava i kritika na zbivanja unutar partije

te se sve vise zagovarao proces reformi i oslobadanje od dominantnog utjecaja SSSR-a.

Paczkowski navodi kako je prva sjednica Centralnog Komiteta poljske komunisti¢ke partije
nakon Bierutove smrti dovela do osobnog sukoba, iako je sukladno odluci Politbiroa uz
suglasnost Hruscova koji je stigao u VarSavu za prvog sekretara izabran Edward Ochab.
Predmet kontroverzi prema misljenju mnogih bilo je pitanje daljnje legitimizacije sustava i
zadrzavanja vlasti. Razliciti stavovi rijetko su iznoSeni u javnosti 1 na politicki koherentan
nacin, ali su ¢esto vidljivi kroz prizmu osobnih sukoba. Sve se jasnije isticalo misljenje skupine
sklone reformama kako bi trebalo zrtvovati za ,,pogreske i izopacenja“ velike grupe odgovornih
u razdoblju od 1948. do 1955. godine, zatim provedba rehabilitacije Gomultke te cijelog

razdoblja kada je on vodio PPR i umirenje stanovni$tva povecanjem placa. (Paczkowski, 2001)

Wiadystaw Gomutka? predstavlja najvazniju li¢nost u zbivanjima 1956. se moze ustvrditi kako
je njegova li¢nost jedan od razloga $to je poljska sudbina bila manje tragi¢na od Madarske.
Hruscov, koji je doSao u VarSavu 15. ozujka na pogreb Bieruta, ostao je prisutan u poljskom
glavnhom gradu pet dana kako bi mogao sudjelovati u raspravama na Sestom plenumu
Centralnog komiteta PRZP (Polska Zjednoczona Partia Robotnicza, Poljska Unija Radnicke
Partije) te je u to vrijeme imao i razgovore s poljskim ¢lanovima Politbiroa. Njihov sadrzaj nije
poznat. Moglo bi se pretpostaviti da je sudjelovao u odluci da se predlaze Edward Ochab kao
kandidat za mjesto prvog tajnika PRZP. Dana 20. ozujka Hrus¢ov je sudjelovao u raspravama
na plenumu Centralnog komiteta, $to je nezabiljezen dogadaj u povijesti poljsko-sovjetskih
odnosa. Uzimaju¢i rijec tijekom rasprave na plenumu, on neizravno podupire one koji se protive

izborima Romana Zambrowskog kao tajnika Sredisnjeg odbora (Persak, 2006, str. 1288).

U Poljskoj, kao i u drugim komunisti¢kim zemljama postojalo je rivalstvo izmedu takozvanih

staljinista ,,moskovista“ (komunisti¢ki vode koji su ostali u SSSR-u tijekom drugog svjetskog

2 Wtadystaw Gomutka (Krosno, 6. veljage 1905. - 1. rujna 1982.), bio je poljski komunisti¢ki voda koji je odigrao
kljuénu ulogu u smirivanju nemira u Poznanju 1956. godine te je obiljezio rad poljske politicke partije u
pedesetima i Sezdesetima. Kao jedna od glavnih znacajki pripisuje mu se $to je uspio nagovoriti Staljina da
obnovi Komunisti¢ku partiju Poljske (KPP). Tijekom drugog svjetskog rata kao knjigovoda pomagao je
komuniste te im je nakon rata pomogao dolazak na vlast. Sa stajaliSta danasnjih povjesnicara i op¢eg misljenja
poljske javnosti, smatra se konzervativnim politicarem koji je u isto vrijeme poticao i obeéavao promjene, a s
druge strane je provodio represivne mjere te progonio disidente i politicke protivnike. U prosincu 1970.
natjeran je na mirovinu. Umro je od tumora 1982. u 77. godini.
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rata) te ,,domacih komunista“ (oni koji su bili u kuénim pritvorima tijekom ere staljinizma). U
Poljskoj ,,moskovisti* nikad nisu u potpunosti uspostavili dominaciju u poljskoj komunistickoj
partiji u ranim poslijeratnim godinama (kasnije ¢e biti prikazana sasvim drugacija situacija u
Madarskoj). Wladislaw Gomutka i autohtoni komunisti koji su djelovali iz podzemlja imali su
previse autoriteta. Dok je Ochab provodio godine drugog svjetskog rata u Sovjetskom Savezu
te razvijao jaku lojalnost prema Moskvi, on je na kraju miroljubivo predao vlast Gomutki kada
su se zbivanja otela kontroli (Granville, 2003, str. 1263).

Proljece 1956. u Poljskoj otvorilo je veliki broj kritika na Sovjetski Savez koji su stavljani pod
tepih u proteklom desetlje¢u zbog stroge kontrole od strane Staljina. Medu ¢lanovima partije
ali i u tiskovinama pocela su se pojavljivati pitanja oko odgovornosti SSSR-a za stradanja
Poljaka tijekom drugog svjetskog rata i represije nakon rata. Medu stranackim celnicima
analiziran je HrusCovljev govor, u kojem se zapravo izri¢ito nigdje ne spominje Poljska i
nepravde nanesene prema Poljacima. Isto tako nigdje se ne spominje stradanje politickih
neistomisljenika u Gulagu koje je takoder duboko pogodilo i Poljake. Kardinal Wyszynsky u
svojim dnevnicima koje prenosi Tony Kemp Welch (2006, str. 1264) navodi kako se medu
Sirokim pucanstvom sve vise govori o odgovornosti SSSR-a i dubiozi koja je nastala uslijed
govora Hruscova. Takoder se medu gradanima, posebno nakon povratka disidenata od kojih je
oko 35 000 pusteno tijekom prolje¢a 1956. iz poljskih zatvora nakon §to je partija objavila opéu
amnestiju (Kemp-Welch, 2006, str. 1265) sve vise pocelo propitivati o pitanjima oko sovjetske
agresije 17. rujna 1939. Slijedila su i pitanja oko pokolja poljskih ¢asnika u Katynskoj Sumi
1940-te kao i nedostatak sovjetske potpore za VarSavski ustanak 1944. godine (Persak, 2006,
str. 1288). Pojavila su se i druga pitanja, posebice u poljskim novinama Po prostu odnosno sve
vise radikaliziranoj anonimnoj kolumni Co robi¢? (Sto nam je raditi?) koja ¢e imati duboki
utjecaj tijekom zbivanja u Poznanju, duboko su dotaknuti problemi sa kojima se Poljska
suoCavala uslijed Staljinova utjecaja, kao §to je pitanje poslijeratne deportacije vojnika na
pocetku drugog svjetskog rata u Sibir, kao i 0 moskovskom sudenju Sesnaestorici voda poljske
podzemne drzave 1945. Pri tome se kritika SSSR-a preko novina usmjeravala na kritiku
Staljina, a razdoblje od drugog svjetskog rata do te 1956. godine smatralo se razdobljem

zastranjivanja (Kemp-Welch, 2006, str. 1265). Tako su te iste novine objavile :

Tijekom posljednjeg desetljeca, nasa je organizacija stvorila razne modrice i ozljede. Biti ¢e ih
tesko zacijeliti. Kult individualca, kult Staljina deformirao je sustav, uvodeci mnoge elemente

koji su nepoznati ideologiji Marksizma i Lenjinizma, kao Sto je diktatura pojedinca u razlicitim
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sferama i razlicitim stupnjevima, uslijed cega je paralizirana demokracija, sloboda i

upravljanje od strane naroda.?

Gospodarske posljedice razdoblja nakon drugog svjetskog rata postale su u drustvenoj svijesti
simbolom gospodarsko iskoriStavanja Poljske u poslijeratno razdoblje, a prisustvo sovjetskih
sluzbenika i savjetnika, uklju¢ujuc¢i marsala Konstantina Rokossovskog (ministra nacionalne
obrane) predstavljalo je simbol politicke dominacije SSSR-a. (Persak, 2006, str. 1288). Veljko
Mic¢unovi¢ zapaza jednu zanimljivost vezanu za Rokossovskog: ministar narodne obrane
Poljske, sovjetski marsal i drzavljanin SSSR-a, a Poljak po rodenju, Rokossovski, jedan je od
najslavnijih ruskih vojskovoda iz drugog svjetskog rata. On je na polozaju poljskog ministra
obrane ve¢ oko sedam godina, i to je sada dovedeno u pitanje. Micunovi¢ smatra kako je
Rokossovski jedini ministar vojske zemlje u Europi, a da je istovremeno gradanin i marsal
druge europske zemlje. To je bilo moguée za Staljinova Zivota u ime ,,izgradnje socijalizma® i

,proleterskog internacionalizma* (Mi¢unovi¢, 1977, str. 150).

U Poljskoj je tradicionalno prisutan jo§ jedan vazan element koji je predstavljao ozbiljan
problem za potpunu uspostavu komunisti¢kog staljinistickog rezima, a to je bila velika
popularnost crkve*. Iako je nakon drugog svijetskog rata zatvoreno mnogo sveéenika radi
,,kontrarevolucionarnog djelovanja®“, za razliku od primjera Hrvatske kao dijela Jugoslavije,
kojoj se nametao odnos katoli¢ke crkve i1 kolaboracionista tijekom perioda Nezavisne Drzave
Hrvatske, u primjeru Poljske katolicka je crkva predstavljala ozbiljan i sustavan temelj pokretu
otpora nacizmu, te je bila jedan od elemenata poljskog antifasizma. Na takvim temeljima crkva
je postala jedan od sastavnih dijelova poljskog identiteta (a to je nedvojbeno bila i ranije, sve
od najranijih vremena i1 pokrStavanja Poljaka kroz ¢itavo razdoblje srednjeg vijeka kada je
istocna granica Poljske redovito predstavljala i istocnu granicu katolianstva) §to se nije
uklapalo u komunisticku doktrinu 1 praksu. Granville navodi kako je partija uvijek znala da je
Crkva najveca barijera za uspostavljanje potpune prevlasti u Poljskoj. (Granville, 2003, str.
1263)

3 Co Robi¢?, Po prostu, 28. travanj 1956.

4 Crkva je imala znadajnu ulogu kroz kompletno razdoblje komunizma u Poljskoj. Vise o pitanju odnosa
komunizma i crkve u Poljskoj u: Marek Lasota, Jan Szczepaniak (red.): Kosciot katolicki w czasach
komunistycznej dyktatury, WAM, Krakéw 2010; Wazniewski Wtodzimierz, Zfo dobrem zwyciezaj, Aspra, Krakow,
2014.Takoder, na engleskom jeziku: Ronald C. Monticone, The Catholic Church in Communist Poland, 1945-
1985. Forty Years of Church-State Relations, East European Monographs, Columbia University Press, New York
1986;Norbert A. Zmijewski, The Catholic Marxist-ldeological Dialogue in Poland, 1945-1980, Dartmouth,
London 1991.
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U Varsavskom arhivu nalazi se znacajno pismo koje je partijski ideolog Jakub Berman slao

tadasnjem partijskom ¢elniku Bierutu po pitanju crkve (Berman):

Crkva predstavlja veliku prepreku jer je unutar njezine hijerarhije
koncentrirana filozofska osnova ideoloskih reakcija koje se uvelike oslanjaju
na mase. U popularnoj svijesti, to je predzide poljske tradicije i kulture,
najkompletniji  izraz ,,poljstva“. Ovo tradicionalno razumijevanje
patriotizma je najveca snaga crkve, cak jaca nego Sto je snaga njezinih
rituala. Stoga je crkva prirodni izvor opozicije na ideoloskom i filozofskom

planu.

Tijekom rujna 1953 odrzan je montirani proces biskupu Kaczmareku iz Kielcea koji je optuzen
za ,slabljenje obrambenog duha poljskog drustva neposredno pred hitlerovskom agresijom,
ometanje rekonstrukcije zemlje i planskog gospodarstva, te sabotaze na poljskom tlu za interese
ameri¢kog imperijalizma.“ Osuden je na dvanaest godina zatvora zajedno sa SvoOjim
suradnicima, a kako bi smanijili potencijalne prosvjede, ministarstvo unutarnjih poslova izdalo

je priopcenje: (Granville, 2003, str. 1264)

,,mora se prijaviti svako ¢udno ponasanje, namjere i dogadaji. Agenti moraju
posebno obratiti pozornost na biskupsku kuriju, svecenike koji su poznati po
neprijateljskim stavovima, prema kleru te klerikalnim krugovima i susretima,
prema razbojnicima, simpatizerima emigrantskih grupa, revizionistima te

‘

ostalima koji slusaju imperijalisticka emitiranja.

Smatralo se kako je katolicka crkva povezana sa vanjskim emitiranjima programa, prije svega
ozloglasenog ,,Radio Free Europe* koji se emitirao iz Munchena te koji je otvoreno napadao
socijalizam i proklamirao rusenje isto¢nog bloka i boljsevizma. Navedeni radio program postao
je posebno nezgodan za poljsku politicku elitu kada je 28. rujna 1954. pocelo emitiranje radio
emisije Jozefa Swiatla, bivSeg zamjenika direktora X. odjela Ministarstva drzavne sigurnosti,
koji je u prosincu prethodne godine ,,nestao” tijekom sluzbenog putovanja zapadnim Berlinom.
Njegove emisije koje su prema naslovu trebale otkrivati ,,kulise sluzbi sigurnosti i partije* bile
su svojevrsno propagandno remek-djelo. U njima se nije govorilo samo o primjerima

nezamislivog terora, nego su se i opSirno spominjali, manje ili viSe senzacionalisticki
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(ukljucujuéi intimne) detalji 1 tracevi iz zivota partijske elite. Ta elita opisana je kao krvolo¢na,
demoralizirana, unutar sebe sukobljena klika. (Paczkowski, 2001, str. 235). Ne samo $to su ove
emisije posebno diskreditirale partijske celnike ve¢ su isto tako i opéenito privukle Siroke mase

prema ozloglaSenoj radio stanici.

Represija prema crkvi i dekadentnost unutarnjeg ustrojstva partijskog celnistva bile su samo
ulje na vatru nezadovoljstva koje je vladalo u Poljskoj. Unato¢ tome izvor nezadovoljstva prije
svega bio je gospodarske prirode. Problem nedostatka osnovnih namirnica najbolje ocrtava
jedno pismo radnika centralnom komitetu komunisticke partije, u kojem se moze prepoznati

dimenzija socijalnih problema unutar drustva. U pismu poljski radnik Josef Juszczyk pise:

,,Danas, po svemu sudeci oko Cetrdeset [judi napustilo je duc¢an sa psovkama,
nedostaje kruha, maslaca i mesa. Radi cega je tako, radi cega ljudi psuju?
Nedostatak namirnica odrazava se i na njihovom radu. To su mozda malo

vazne stvari ali kada se zbivaju medu ljudima one izazivaju nezadovoljstvo. “®

Navedeno pismo jasno pokazuje kako je temeljni problem bila nestasica svakodnevnih
namirnica kao i opCenito losa socijalna situacija u zemlji. Ve¢inu poljskih radnika nije zanimalo
previranje na politickome vrhu te proces destaljinizacije, njih su zanimali lo$i Zivotni standard
te 1oSi uvjeti za rad u tvornicama. Upravo su radi toga demonstracije u Poznanju krenule iz

tvornice.

Demonstracije u Poznanu

Kronologija poznanskih zbivanja zapoc€inje u subotu, 23. lipnja kada su radnici poznanjske
Staljinove radnicke zadruge (Zaklady Imieniem Stalina, Poznafi, or ZISPO), prije svega
radnici tvornica lokomotiva u Poznanju sastali 1 odlucili poslati delegaciju u VarSavu kako bi
uvjerili srediSnju vlast za ostvarivanje pet zahtjeva koji ukljucuju i povecéanje placa za dvadeset
posto te poboljsanje radnih uvjeta. Do 28. lipnja delegacija nije dobila odgovora od vlasti oko
povecanja placa, te su krenule glasine kako se delegacija zapravo uhi¢ena. Kako bi odgovorili
na uhicenja, radnici su odlucili rano ujutro toga cetvrtka (koji je danas poznat u poljskoj

povijesti kao crni Cetvrtak) zapoceti demonstracije. U pocetku demonstracije su zapoceli radnici

5 Pismo se ¢uva u Var$avskom arhivu. Naslovljeno je na: ,,Polska Zjedoczona Partia Roboticza Komitet Centralny,
Biuro Listow i Inspekcji, Biuletyn #32/134. Warszawa". Datum pisma: 7. lipnja 1956.
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dnevne i no¢ne smjene ZISPO-a. (Granville, 2003, str. 264) Glavni poticaj za demonstracije
bile su glasine kako je njihova delegacija uhicena te kako se uopce ne vode pregovori. Dodatni
poticaj za brzo djelovanje bio je medunarodni trgovinski sajam koji se svake godine u lipnju
odrzava u Poznanju, te po kojem je grad u medunarodnim gospodarskim okvirima naveliko
poznat, te koji je bio blizu kulminacije upravo u to vrijeme, pred kraj lipnja, $to je znacilo kako
¢e toga dana u gradu biti prisutna izaslanstva iz cijeloga svijeta, pa tako i iz zapadnih zemalja.
Taj dvadeset i peti medunarodni trgovinski sajam zapoceo je 17. lipnja i okupio je veliki broj

uzvanika koji su bili svjedoci poznanjskih zbivanja.

Za razvoj 1 tijek dogadaja toga dana koji su se oteli kontroli kako prosvjednika tako i organa
reda najvazniju ulogu igrale su upravo glasine. Medu masom se prosirila glasina kako je izvorno
izaslanstvo uhi¢eno ve¢ pri pokusSaju izlaska iz grada, te je zatvorena u gradskom zatvoru.
Upravo je radi toga masa najprije napala zatvor, oslobodila zatvorenike te osvojila oruzje od
strazara. Masa koja je sudjelovala u demonstracijama tada se do¢epala raznih pendreka, palica
te drugog hladnog oruzja zatvorskih ¢uvara, ali isto tako i odredenog broja pistolja. (Granville,
2003, str. 264) Kretanje mase ipak je bilo usmjeravano, iako do danas ne postoje pouzdani
podaci tko je rukovodio masom. To pokazuje ¢injenica kako nakon napada na zatvor, gdje je
utvrdeno da se njihovo izaslanstvo ne nalazi, masa nije odmah napala Okruzni ured za sigurnost
Wojewodzki Urzad Bezpieczenistwa potencijalno drugo mjesto gdje je delegacija mogla biti
pritvorena (iako ¢e ga napasti kasnije), ve¢ je krenula prema radio stanici odakle su mogli
emitirati zapadni program, prije svega Radio Free Europe. Ta ¢injenica pokazuje kako
poznanjska zbivanja nisu u potpunosti bila stihijska, ve¢ su bila upravljana i donekle
organizirana. Kasnije ¢e Ochab ali i madarski predsjednik Rakoszi (vidi (Granville, 2003) i
(Kemp-Welch, 2006)) govoriti kako su dogadaji u Poznanju dirigirani iz SAD-a te su bili
organizirani i usmjereni prema rusenju socijalizma u svrhu Sirenja americkog imperijalizma.

Cak ée oti¢i i dalje te ¢e Rakoszi ustvrditi:

"Par dana prije sajma u Poznanju Amerikanci su poslali mnoge grupe padobranaca te
naoruzanih sabotera. To je najozbiljniji organizirani napad protiv nasih ljudi i demokratskih
poredaka radnickih klasa koje imamo u nasim drzavama u posljednje vrijeme. Neprijatelj

pokusava napraviti pomutnju i nesporazum izmedu stranke i radnickih masa. (Granville, 2001)

Naravno i promidzba Moskve kao i VarSave nije mogla dopustiti da se prizna nemirima u

Poznanu karakter spontanih radnic¢kih nemira potaknutih loSom gospodarskom situacijom, ve¢
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je objavljeno kako "imperijalisticki i reakcionarni poljski agenti ilegalnog djelovanja
iskoriStavaju odredene ekonomske teskoce kako bi izazvali ozbiljne nerede te ulicne
demonstracije u Poznanu". (Kemp-Welch, 2006, str. 1270). Ruske partijske novine Pravda
objavile su 17. srpnja 1956. kako “svatko ve¢ sada zna da je ova provokacija izazvana od
stranih agenata. Americki tisak nije ni razmislio da pokusa prikriti postojanje izravne
povezanosti Poznanjskih zbivanja i vanjskih utjecaja na njihovo izbijanje koje usmjerava hladni
rat. Journal American iz New Yorka objavio je kako je 30 lipnja senat odredio 25 milijuna

dolara za skrivene aktivnosti ilegalnih pokreta unutar istocnog bloka"®

To svakako nije istina te je ve¢ina sudionika zbivanja u Poznanju bilo iz radnickih krugova, no
nedvojbeno je kako je bio prisutan i protusocijalisti¢ki element te teznje prema promjeni strane
1 prelasku u zapadni blok. Ipak, kako je receno, primarni razlog za izbijanje nemira bila je
gospodarska situacija, te stoga unato¢ ¢estim povicima "dolje Sovjeti" i povremenim povicima
"dolje socijalizam", osnovni povici radniStva bili su "Zadamy chleba™ odnosno "Hocemo

kruha".

Kada su prosvjednici dosli do Ureda regionalne sigurnosti, (Wojewodzki Urzad
Bezpieczenistwa) njihov je broj veé znacajno porasao, jer su im se pridruzili i radnici raznih
drugih odijeljenja, pa se procjenjuje kako je masa tada okupljala oko stotinjak tisuéa ljudi.
Postalo je jasno kako takvu masu ne moze suzbiti isklju¢ivo policija te je intervenirala i vojska.
Oko 400 tenkova i 10.000 vojnika narodne armije Poljske i unutarnji sigurnosni korpus pod
poljsko-sovjetskim vodstvom Stanislava Poplavskog je krenuo prema demonstrantima te im je

naredeno pucati u prosvjednike ukoliko to bude potrebno. (Poznan.pl, 2014)

Sukob se dogodio oko 11 sati prije podne u blizini poznanjskog carskog dvorca, upravo na
mjestu gdje se danas nalazi desetak metara visok spomenik Zrtvama zbivanja "crnog Cetvrtka".
(Poznan.pl, 2014) Carski dvorac, izgraden pocetkom dvadesetog stoljeca kao jedna od
rezidencija njemackog cara, a koji je tijekom drugog svjetskog rata koriSten kao srediSte
Gestapoa te njemackog vojnog Staba za isto¢ni front. Kao §to je to bila praksa i u mnogim
drugim gradovima (ukljuc¢ujué¢i i Budimpestu, o ¢emu ¢e biti viSe rijeci kasnije), dolaskom
Crvene armije odaje Gestapoa redovito su preuzimane i pretvarane u prostorije za istu namjenu

komunistickih rukovodioca 1 tajne policije. Tamo se takoder nalazilo 1 srediSte komunisticke

6 Mposokayus e MosHaHu*, Pravda, 17. srpnja 1956. (pristupljeno u Archiwum Paristwowe w Warszawie,
Varsava)
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partije a golema masa od stotinu tisuca ljudi rasirila se sredistem grada i demonstracije su se

otele kontroli.

Masa je provalila u regionalno sjediste Komunisticke partije, neposredno prije napada na
spomenuti ured Ministarstva regionalne sigurnosti gdje su ispaljeni prvi hitci iz prozora zgrade
prema gomili. Od tada pa sve do 18:00, trajali su neobuzdani nemiri i napadi na drzavne
institucije u samome gradu Poznanju ali i okolici, uklju¢ujuéi okruzni sud i tuziteljstvo,
napadnute su policijske postaje u predgradima Junikowo, Wilda, Swarzedz, Puszczykowo i
Mosina. (Poznan.pl, 2014) Napadnuti su i logor u Mrowino i vojna Skola u Poznanju kao i
Politehnica Poznanska, odnosno fakultet tehnologije i politehnike koji se nalazi u sredistu
grada, a u kojem je takoder zaplijenjena odredena koli¢ina oruzja koja je pripadala mladim
studentima vojne akademije ondje prisutnima. UniSteni su mnogi policijski dokumenti i

zapisnici unutar stanica kao razna druga dokumentacija.

Ubrza reakcija vojske koja je uslijedila dovela je do toga da se u gradu pojavi ve¢ oko 11sati
16 tenkova, 2 oklopna vozila i 30 transportnih vozila sa vojnicima iz Casni¢ke $kole oklopnih
i mehaniziranih snaga u Poznanju odnosno iz garnizona koji je ondje stacioniran, kako bi
zastitili drzavne zgrade od prosvjednika, ali nije doslo do razmjene vatre izmedu vojnika i
prosvjednika. Ocevidci (Warshaw Voice, 2006) tvrde kako je po¢etna konfrontacija vojnika i
prosvjednika bila prijateljska te kako su uglavnom vodili razgovore bez prijetnji oruzjem.
Sluzbena izvjeSca ipak govore o tome kako su dva tenka zaplijenjena i razoruzana, te kako su
odredeni vojnici bili prisiljeni na razoruzavanje. Trenutak koji je dramati¢no promijenio tijek
zbivanja dogodio se u ranim popodnevnim satima, kada je 1 inace omrazeni u Poljskoj Sovjetski
general Konstantin Rokossovsky, tada ministar narodne obrane Poljske, a koji je tada bio i
zapovjednik svih oruzanih snaga u Poljskoj, odlucio preuzeti osobnu kontrolu nad vojskom.
Nakon toga dolazi do dramati¢ne promjene tijeka zbivanja. (Bojarski, 2006) (Lewandowski,
Jak wojsko pacyfikowalo powstanie, 2006) (Lewandowski a, 2006) (Lewandowski b, 2006).

Rokossovsky je na teren poslao svog zamjenika, poljsko-sovjetskog generala Stanislava
Poplavskog kao i1 skupinu nizih sovjetskih oficira, kako bi se umirilo prosvjednike i kakop bi
se sa problemom demonstracija rijeSilo u manirama sovjetskih represivnih mjera. Osnovni
zadatak bio je bez obzira na posljedice umiriti prosvjednike u $to je moguce brzem i kra¢em
roku, kako bi se izbjeglo Sirenje prosvjeda te kako bi se Sto je mogucée manje doznalo o

prosvjedu izvan Poljske. Pojavio se strah od Sirenja zbivanja kakvo se zbilo u Berlinu 1953.,
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kada prema miSljenju Rokossovskog prosvjed nije sprije¢en na vrijeme pa je kulminirao
Sirenjem na druge regije u Isto¢noj Njemackoj, pa je za guSenje demonstracija bila potrebna
snazna vojna intervencija i veliki broj Zrtava na irem podru¢ju. Sirenje prosvjeda na podrudje
u okolici Poznanja potvrdilo je strahovanja Rokosovskog i jo§ vise ucvrstilo njegova nastojanja
za guSenjem pobune brzo 1 efikasno, bez obzira na zrtve. Ruski duznosnici sakupili su se kod
zratne luke Lawica koja se nalati udaljena oko pet kilometara od samoga gradskog centra i
sredi$ta zbivanja. Poplavsky je odlu¢io rijesiti situaciju snagama iz zbornog podrucaj Sleska, te
je ostavio Poznanjski garnizon po strani. Takoder su pozvane i specijalne postrojbe iz Biedrusko
vojne baze sjeverno od Poznanja. U kratkom predstavljanju situacije, vojnicima koji do tada
nisu nista znali o zbivanjima u Poznanju (ili su kao i veéina sudionika i promatraca o zbivanjima
slusali samo glasine), rekli su kako se radi o nemirima koje su izazvali ,,njemacki provokatori*
koji su pokuSavali zatamniti sliku o Poljskoj tijekom poznanjskog medunarodnog sajma, te
kako su upravo vanjski provokatori glavne vode 1 inicijatori nemira. Upravo je stoga reakcija
vojske koja je nastupila u akciju oko 15 sati bila sasvim drugacija od prijateljskog odnosa
Poznanjskog garnizona koji je bio prisutan na ulicama do tada (Lewandowski a, 2006)
(Lewandowski b, 2006) (Bojarski, 2006).

Poljska 10. 1 19. oklopna divizija, zatim postrojbe poljske 4. pjesacke divizije i poljska 5.
pjesacka divizija umarsirale su u grad i u potpunosti okruzile demonstrante i zatvorile sve
prilaze gradu. Procjenjuje se kako je na ulice Poznanja izaslo oko 10.300 vojnika u dvosatnoj
patroli tenkova, oklopnih vozila, terenskih topova i kamiona punih vojnika. Na bilo kakvu
provokaciju uzvraceno je paljbom, uslijed ¢ega je viSe desetaka prosvjednika ubijeno. Oko 21
sat zapoceo j val hapSenja, pri cemu su zato€enici odvedeni u podrucje zracne luke Lawica gdje
su bili izloZeni brutalnom ispitivanju. Ukupno su 746 osobe pritvorene sve do 8. kolovoza.
Prosvjedi su se nastavili, a uslijed okruZenja nisu imali previSe mogucnosti ni za uzmak
prosvjednici, sve do 30. lipnja kada su vojnici napokon smirili grad, nakon razmjene vatre s
posljednjim grupama nasilnih prosvjednika. Ukupno se procjenjuje broj zrtava na Sezdesetak
stradalih 1 viSe stotina ranjenih, iako ne postoje pouzdani podaci koji daju to¢an broj Zrtava.
Produzenje prosvjeda cak i dok je grad bio u okruZenju potpaljivale su glasine, koje su imale

veoma znacajnu ulogu u vrijeme prosvjeda. (Warshaw Voice, 2006)

Represija kao metoda umirivanja prosvjeda bila je u konacnici ucinkovita u Poznanju, ali je
izazvala Citav niz prosvjeda diljem Poljske i sve vece nezadovoljstvo, koje ¢e ponovno

kulminirati tijekom jeseni iste godine. Netakti¢nost u represivnim metodama pokazao je i
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premijer Ochab koji je 29. lipnja stigao u Poznanj te u rano jutro izjavio na lokalnoj radio postaji
izjavu koja je jasno ocrtavala metode vojske i policije u suzbijanju Poznanjskih demonstracija,
ali izjavu koja je bila prekretnica u promjeni politickih odnosa u Poljskoj te koja ¢e kasnije biti
pretezak uteg za njegov ostanak na vlasti. Izjavio je kako "bilo provokator ili ludak koji podize
ruku protiv naroda i vlade moze biti siguran da ce se ta ruka mu odsijeci." Slicnim tonom
izvjestavao je i radio VarSava, koji prenosi Vjesnik u svojem izdanju od 2. srpnja, pri ¢emu pise
o pogrebu zrtava nereda u Poznanju, te se naglasava kako su ,,radne mase nakon izbijanja
nereda odlucno su otrgle se od neprijateljskih avanturista te aktivno podrzale vlast i pridonijele

vraéanju mira u gradu. '

Nakon Poznanjskih demonstracija, rezim Ochaba otpustio je nekoliko starijih staljinistickih
duznosnika te prikazao otvoreno gospodarske neuspjehe politike poljskog vodstva posljednjih
godina. Radnicki savjeti sve su se vise osnivali diljem zemlje, neovisno o stranci te trgovackoj
uniji, te jasno pokazivali potrebu za politickim reformama koje moraju slijediti administrativne
promjene (Granville, 2003). lako crkva nije imala nikakve uloge tijekom poznjanskih
prosvjeda, dva mjeseca kasnije, 25. i 26. kolovoza, jasno se mogla vidjeti snaga okupljanja koju
ima crkva te koja je ve¢ ranije zabrinjavala politicku elitu Poljske. Vise od milijun poljskih
gradana okupilo se na Jasnoj Gori pokraj nacionalnog poljskog marijanskog svetista
Czestochowe, pored marijine relikvije koja je preZiviela invaziju Svedana u srednjem vijeku.
To okupljanje bilo je snazno obiljezeno tonom negodovanja prema poljsko-sovjetskim
odnosima (Granville, 2003, str. 266).

Jugoslavija je pomno pratila zbivanja u Poznanu iako nisu stizale izravne vijesti do $ire javnosti,
ve¢ se za informacije saznavalo posredno. Zbog geografske udaljenosti ali i nepostojanja ¢vrstih
veza medu partijskim vodstvom, Jugoslavenska diplomacija, iako je otvoreno pokazivala kako
j€ upravo ona na ispravnom putu socijalizma, oslobodena od staljinizacije, stajala je po strani
oko Poznanjskih zbivanja. Izvjestavali su redoviti dopisnici iz Var$ave za Vjesnik i Borbu no
svoje predstavnike nisu imali na terenu u Poznanju. Takoder, neposredno nakon demonstracija
u Poznanju u jeku su bile pripreme za susret Nasera i Tita Sto je bio daleko vazniji korak za
Jugoslaviju nego dogadaji u Poljskoj, te se u jugoslavenskom tisku gotovo isklju¢ivo komentari
vanjskopoliti¢kih tema orijentiraju oko Egipta. Demonstracijama u Poznanju se ne daje

prevelika vaznost. Ipak jugoslavenski je tisak odigrao znac¢ajnu ulogu u procesu Sirenja utjecaja

7 ,Sahranjene su Zrtve nereda u Poznanju“, Vjesnik, 2. srpnja 1956.
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Poznanjskih zbivanja izvan granica Poljske. Granville (Granville, 2003, str. 271) navodi kako
je upravo jugoslavenski tisak te jugoslavenska diplomacija omogucila madarskoj javnosti
drugaciju perspektivu o tim zbivanjima od one koju je pruzala ruska Pravda. Prema ruskoj
pravdi, prosvjede je uzrokovala infiltracija ,,imperijalistickih i reakcionistickih agenata
ilegalnih pokreta u Poljskoj, iskoristavaju¢i odredene gospodarske poteskoce.“. Srpski i
hrvatski mediji ipak su izvjestavali drugacije. Tako je Borba objavila sluzbenu poljsku verziju
preuzetu od reformista, prema kojoj: ,.ciljevi i zamisli Poznanjskih demonstracija moraju biti
pripisani radnickom nezadovoljstvu koje je uzrokovano nestabilnoS¢u placa te socijalnim
problemima kao i nezadovoljstvom opéim Zivotnim uvjetima®. U stvari, jugoslavenski je tisak
te diplomatski korpus ujedinjeno sudjelovao u izvjestavanju Madara o zbivanjima u Poljskoj te
je time pridonesao ja¢anju samopouzdanja reformistickih krugova u Madarskoj za odluc¢nije
akcije protiv staljinisticke garniture. (Granville, 2003, str. 272). Vjesnik je s druge strane
prenosio vijesti iz poljskih novina ,,Tribuna Ludu“ i ,,Zycie Warszawi“. Ipak ovo je
izvjestavanje bilo veoma kratko, jer ve¢ nekoliko dana nakon demonstracija u Poznanju nema
ni rije¢i o tim zbivanjima u jugoslavenskom tisku. Zanimljiv je ¢lanak objavljen u Vjesniku 15.
srpnja 1956. godine, u kojem se prenose analize u Poljskim novinama na zbivanja u Poznanju,
pri ¢emu se naglasava potreba za zna¢ajnim promjenama u odnosu na dosadas$nje stanje. Pri
tome se navodi kako nije dovoljno povecati nadnice, ve¢ je potrebno i uvesti demokratizaciju
u samo upravljanje te omoguciti radnicima daleko veéu ulogu u upravljanju svojim
poduzeéima. Ipak navodi se kako je ,,neprijateljska diverzija dovela do toga da se opravdano
nezadovoljstvo radnika pretvori u oruZanu pobunu®, uporno isticuci znacaj vanjskog faktora u
razvoju zbivanja u Poznanju.® Takve vijesti bile su daleko blize istini o zbivanjima u Poznanju
nego vijesti koje su se uglavnom pojavljivale u ruskim novinama, gdje se isticalo na zapadnu
provokaciju, kontra-revoluciju i diverzantski pokusaj drzavnog udara bez spomena o stvarnom

nezadovoljstvu radnika.

Granville ne navodi na koji je to¢no nadin Jugoslavija svojim diplomatskim i medijskim
aktivnostima utjecala na madarsko javno misljenje, o¢ito zanemarujuci razli¢itost madarskog i
hrvatskog odnosno srpskog jezika, kao i €injenicu kako je tijekom ranih godina nakon drugog
svjetskog rata veoma mali broj Madara govorio stranim jezicima. Posebice se nije ucilo srpski
ili hrvatski, jer je u jeku Rékosijeve vladavine Madarska zauzela izrazito neprijateljski stav

prema Jugoslaviji, pokazujuéi tako svoju neograni¢enu odanost Staljinu te svoju krajnju

8  Poljski listovi analiziraju nedavna zbivanja u Poznanju®, Vjesnik, 15. srpnja 1956.
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odbojnost prema rezimu Josipa Broza Tita i njegovu odvajanju od Informbiroa. Hrvatska
historiografija takoder ne nudi konkretni odgovor na ovo pitanje. Na tragu odgovora je
Zelmanovi¢ u svojim neprocjenjivim memoarima o dogadajima u Madarskoj (Zelmanovic,
2006), u kojoj opisuje kolegijalne odnose sa madarskim tiskom. Isto tako navodi kako je kao
govornik madarskog intervjuirao Juliju Rajk, Zenu madarskog komunista Laszla Rajka koji je
pogubljen nakon montiranog procesa u jeku Rékosijeve strahovlade®. S navedenim intervjuem
Zelmanovi¢ je stekao veliko postovanje madarskih kolega, pa se moze pretpostaviti kako su i
njegovi tekstovi pomno praceni i prevodeni, kao i tekstovi ostalih hrvatskih 1 srpskih novinara.
Isto tako treba spomenuti kako je u jeku madarskih dogadanja iz Jugoslavije prema Budimpesti
otiSlo osmero novinara glavnih dnevnih novina od kojih su sedmorica pri¢ala madarski, Sto daje
naslutiti kako su ciljano slana izvjesca iz Jugoslavije prema madarskom tisku. Medutim, to su
sve nagadanja, jer ne postoje konkretna izvjeSca o tome §to su jugoslavenski novinari prenosili
Madarima, ve¢ u svojim memoarima isklju¢ivo prenose kako su izvjes¢ivali iz Madarske za

Jugoslavenski tisak.

Jugoslavijom kao modelom i uzorom u Poljskoj su se zanosili isklju¢ivo studenti, pa su tako
Cesto spominjali jugoslavenski model upravljanja kao bolji socijalisticki model od
staljnistickog modela koji je prisutan u Poljskoj. (Kemp-Welch, 2006, str. 1271). Ipak medu
politickom elitom to nije ostavilo dubljeg odjeka, ve¢ se vise pokusavalo razviti unutarnji
program reformi koji bi u skladu sa prijateljskim odnosima sa SSSR-om nastavio razvijati
poljsko gospodarstvo u nesto svjetliju buduénost. Takav ¢e program Gomutka predstaviti

kasnije, nakon smirivanja zbivanja.

Takoder je vazno spomenuti kako za razliku od kasnijih zbivanja u Madarskoj, Jugoslavija pri
dogadanjima u Poljskoj nije vidjela svoju ulogu na vanjskopolitickom planu. Diplomatske
aktivnosti Jugoslavije bile su orijentirane prema odnosima sa SSSR-om te prema odnosima sa
Egiptom 1 Indijom. To potvrduju 1 memoari Veljka Mic¢unovi¢a, ambasadora Jugoslavije u
Moskvi od 1956. do 1958., koji gotovo svakodnevno biljezi izvjeStaje o diplomatskim
aktivnostima u Moskvi, pri ¢emu se tijekom demonstracija u Poznanju i u tjednima nakon njih

uopce nije raspravljalo o tome, ve¢ je sva pozornost usmjerena prema Egiptu i odnosima sa

9 Laszlo Rajk bio je jedan od vodeéih komunista u Madarskoj koji je pogubljen nakon montiranog procesa u
kojem je optuZen za Spijunazu na strani Jugoslavije nakon razilaska Tita i Staljina 1948., sto je bio jedan od
glavnih montiranih procesa tijekom vladavine staljinista Matyasa Rakosija.
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Nasserom?®, Ipak Milutinovié navodi kako je Jugoslavija imala suprotan stav Sovjetskom oko
Gomulke i demonstracija u Poznanju. Kasnije, prilikom reformi u listopadu koje ¢e znacajno
uzdrmati poljsko-sovjetske odnose, Milutinovi¢ navodi kako parolom o antisovjetizmu, za koju
Rusi misle da ima jednaku mo¢ 1 (tada, 1956. godine) kao prije Cetrdeset godina, Rusi su i
Jugoslaviju optuzivali 1948. godine. Onaj koji ne prihvaca sovjetsku hegemoniju odmah je
proglasen antisovjetom. Iz toga slijedi kako onaj koji prihvaca sovjetsku hegemoniju jest
prosovjeta. Rusi naprosto kao da nemaju sluha na zamisao kako im u socijalistickom poretku
netko moze biti ravnopravan i da im kao takav moze biti prijatelj, a da nije ni ,,pro ni ,,anti‘
sovjetski (Mi¢unovié¢, 1977, str. 149). Upravo je tim rije¢ima Mi¢unovi¢ objasnio poziciju koju
je imala Jugoslavija kao i teznje koje je imala vanjska politika Jugoslavije: postati ravnopravni
¢imbenik socijalistickog svijeta Sovjetskom savezu. Dakle, postati ¢imbenik koji nece biti jedan
od satelita SSSR-a, ve¢ ¢e biti ravnopravni kroja¢ socijalistickog poretka u svijetu. Kasnije ¢e

se pokazati kako je takva ambicija bila previse optimisticna za Jugoslaviju.

Poljska jesen

Dok su napetosti u Madarskoj rasle, neizvjesnost je sve vise bila prisutna i u Poljskoj. 19.
listopada centralni komitet poljske partije sastao se pri izboru novog rukovodstva kada je kao
prvi sekretar izabran Gomultka S§to je bila kona¢na potvrda prevlasti reformista nad
tradicionalnim staljinistima. Sovjetsko vodstvo je zapovjedilo istoga trenutka slanje postrojbi
prema VarSavi. Postrojbe su razmjeStene oko glavnoga poljskoga grada na Sto su odgovorile
poljske postrojbe odane Gomutki zauzimanjem obrambenih polozaja u Var$avi i predgradima,
pripremajuci se za opsadu grada. Bio je to o€iti negativan odgovor na zahtjeve poljskog vodstva
jos u ruyjnu da sovjetske trupe napuste Poljsku 1 prepuste vojnu zastitu drzave vlastitoj vojsci.

(Granville, 2003, str. 267)

Hrusc¢ov i sovjetski rezim se bojao do koje mjere je spreman i¢i Gomuitka, te se bojao kako bi
pretjerana liberalizacija mogla dovesti do napustanja isto¢nog bloka od strane Poljske te
prelazak zapadnim silama. U ozracju sli¢nih poteskoca u Madarskoj kao i unutarnje krize u

SSSR-u, u kojem su staljinisticki kadrovi sve vise jacali i kritizirali Hrus¢ovljevu politiku

10 Treba imati na umu kako su se u to vrijeme zbivali prvi susreti Tita i Hru$¢ova na Krimu te kako je SSSR
takoder na tim sastancima pokusavao pomiriti predstavnike Madarske i Jugoslavije pa je stoga razumljivo
izbjegavanje pitanja oko kojih bi se mogla razvijati neslaganja dok je proces pomirenja Jugoslavije i SSSR-a bio
tek u zacecima.

29



destaljinizacije, Hrus¢ov je odluc¢io promptno rijesiti pitanje Poljske te je osobno otiSao na

pregovore sa Gomutkom.

Prema videnju Moskve, destaljinizacija je otisla predaleko te je sada ugrozavala temelje
sovjetskog socijalizma. Sovjetski vode su trazile da se proces zaustavi. Pokusali su odvojiti
izvornu kampanju destaljinizacije te trenutak kada je potrebno uvesti ¢vrstu kontrolu i upravu
glavnog sekretarijata komunisticke partije. Vjerovalo se kako ¢e do postupne destaljinizacije
do¢i, jer komunizam prema njihovom misljenju nije moguce zaustaviti te ima svjetlu buduc¢nost
u Covjecanstvu, ali se nacin vladanja koji je trajao trideset godina ne moze promijeniti u tri
mjeseca, te je stoga potebno zaustaviti "maliciozne procese™ koji su se infiltrirali unutar partije.
(Kemp-Welch, 2006, str. 1271)

Istoga dana, 21.listopada, kada je izabran Gomutka, Hrus¢ov dolazi u nepozvan i nenajavljen
posjet poljskom rukovodstvu sa Sovjetskom delegacijom koja je ukljucivala Vjaceslava
Molotova, Anastasa Mikojana, Nikolaja Bulganina, Lazara Kaganovica te marSala Ivana
Koneva (zapovjednika varSavskog pakta). Prisutni su u Sovjetskoj delegaciji bili 1 general
Aleksej Antonov (zapovjednik vrhovnog Staba SSSR-a) te deset drugih visoko rangiranih
sovjetskih vojnih duznosnika. Poljska delegacija koja ih je susrela na zra¢noj luci u Varsavi
sastojala se od Edwarda Ochaba, premijera Josefa Cyrankiewitza, Aleksandera Zawadzkog,
Romana Zambrowskog i Wladislawa Gomutke. Tijekom sastanka, i dalje je vrhovni sekretar
partije bio Ochab. Rasprave su se vodile ve¢ na zra¢noj luci, a nastavljene su u palaci Belvedere.
Bile su Zestoke i intenzivne. (Granville, 2003, str. 268) Nedavno otvoreni poljski arhivski
podaci otkrivaju izjavu koju je neposredno nakon sastanaka Gomulka dao poljskom
sekretarijatu komunista. Prema toj izjavi, Hrus€ov se koristio verbalnim napadima na poljsko
rukovodstvo, posebice Gomutku, za kojega je ve¢ znao da ¢e biti toga dana izabran na celo
partije, koje su pratili i napadi mimikom. Navodno je vikao sa prstom uperenim Gomuiki u lice:
"To ovdje nece proci. Mi smo spremni za aktivnu intervenciju." Prema vlastitim rije¢ima,

Gomutka je odgovorio smireno i bez ikakvih uznemirenosti:*!

"Mozete govoriti u agresivnom tonu, ali ako govorite sa revolverom na stolu
necete imati postenu raspravu. Ja ne mogu nastaviti u ovakvim okolnostima.

Ja sam bolestan. Mozemo saslusati primjedbe Sovjetskih drugova, ali ako se

1jzvje$ée Gomulke se Euva u vardavskom arhivu pod KC PZPR, paczka 12, teczka 463, str. 66.-8). Medutim,
dostupno je i u engleskoj verziji u knjizi Gluchowskog "Poland 1956: Kruschev, Gomulka and the Polish October”
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odluke moraju donijeti pod prijetnjom fizicke sile, ja nisam zainteresiran za

to."

Atmosfera oko pregovora bila je gotovo ratna. Sovjetski ratni brodovi usli u zaljev Gdanska.
Takoder brodovi flote iz baze Swinoujscie, pod zapovjednistvom sovjetskih snaga u DDR-u,
stavile su se u pripravnost. Sovjetski zrakoplovi patrolirali su poljsku obalu. Dvije sovjetske
divizije stacionirane u Poljskoj sudjelovale su u pohodu na VarSavu u svojem dugom marsu
kroz Poljsku ¢ineci tako manevre oklopno mehaniziranih brigada. Krenuli su iz svojih baza u
Borne-Sulinowo u Pomeraniji u blizni Zagana i Bolestawieca u Donjoj Sleskoj. Na temelju
sudskog registra oStecenja ceste uzrokovane vojnim manevrima, kasnije je od strane lokalnih
vlasti pripremljeno izvjesce kojim se moze ugrubo rekonstruirati puteve njihovog marsa. (slika
1.) (Persak, 2006, str. 1294). Mar$al Rokossovsky stavio je vojsku u stanje pripravnosti za brzi
i u¢inkoviti napad na strateske polozaje u Var$avi, bez informiranja Politbiroa. Ostale poljske
snage, koje nisu bile pod komandom Rokossovskog, stavile su se u pripravnost za obranu i
protuudar u Varsavi, te su osiguravale glavne drzavne zgrade, ukljucujuci i radio stanice.
(Granville, 2003, str. 267) Atmosfera je bila vrlo napeta se samo ¢ekala naredba da napad istoga

trenutka otpocne.
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Slika 1: kretanje sovjetskih trupa prema Varsavi, listopad 1956. (Persak, 2006)

Joanna Granville (Granville, 2001) i (Granville, 2003) navodi kako su Sovjetski ¢elnici bili
odlu¢ni intervenirati u Poljskoj, ali su od toga odgovoreni vidjevsi odlu¢nost poljskog vodstva
da se brani i napravi protu-udar. lako je vjerojatno kako je ovakav smiren odgovor Gomutke
predstavljao ozbiljan diplomatski protu-udar Hrus¢ovu, vjerojatnije je kako se odustalo od
intervencije u Poljskoj radi nestabilnosti u samome Sovjetskome vrhu te strahu od Sire
eskalacije sukoba, s obzirom da je postalo jasno kako je Madarska novo ZariSte sukoba te kako
sve vise socijalisti¢kih komunistickih partija u istocnom bloku sa sve ve¢im simpatijama gleda
prema Jugoslaviji kao modelu neovisnog socijalizma od sovjetskog blokovskog oblika, ali isto
tako vazni su i unutarnji sukobi u vrsci sekretarijata sovjetske partije koja je u to vrijeme
pripremala pokuSaj smjene HruS€ova. Vjerojatno je upravo radi toga Hrus¢ov vodio u svoju

poljsku ekspediciju 1 Molotova, jednog od najblizih suradnika Staljina, te osobu koja se sve
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glasnije prozivala u Sovjetskom Savezu od nezadovoljnih tradicionalnih staljinisti¢kih krugova

Al

kao potencijalnu osobu za preuzimanje vlasti i povratku na put koji je ucrtao "tovaris" Staljin.

Hrus¢ov se bojao neuspjeha intervencije, prije svega radi toga jer je bio svjestan kako bi
produZena vojna intervencija, koja bi se morala dogoditi ukoliko bi Poljaci pruzali znacajan
otpor, mogla potaknuti brojnu poljsku emigraciju za uplitanje zapadnih sila u sukob u Poljskoj,
ali isto tako to bi bio definitivan poraz njegove vanjske politike i gotovo sigurno bi znacio
smjenu u partijskom rukovodstvu SSSR-a. Njegove strahove potvrduje i izvjesce
¢ehoslovackog komunista Jana Svobode na tajnom susretu komunistickog bloka odrzanom 24.
listopada na kojem su sovjetski vode vise puta ustvrdili kako "Gomutka je vise puta naglasio
da oni [Poljaci] nec¢e dopustiti da se njihova nezavisnost tek tako oduzme te ne¢e dopustiti
nikome da intervenira u unutarnja poljska pitanja. (Granville, 2003, str. 268) U isto vrijeme,
Hruscov je naglasio kako: “intervenirati u Poljskoj bilo bi jednostavno, ali pronaci izlaz iz takve

situacije bilo bi veoma tesko". (Kemp-Welch, 2006, str. 1271)

Hruscov je tijekom susreta sa svojim generalima objasnio osnovni strateSki problem oko

intervencije u Poljskoj: (Granville, 2003, str. 268)2.

"Kada zapocnemo analizirati problem dublje te provjerimo koje bi poljske
postrojbe ostale vjerne generalu Rokossovskom, vidljivo je kako smo u crnoj
rupi. Naravno, nase snage su mnogo brojnije i snaznije od poljskih, ali ne

Zelimo koristiti nase trupe za intervenciju unutar Poljske"

Svakako jedan od faktora koji su uvjetovali izostanak sovjetske intervencije u Poljskoj jest i
sama licnost Gomutke. Ovaj poljski politicar koji je aktivan komunist od 1926. godine imao je
dobre odnose i sa samim Staljinom, te je kao reformist ali ipak odan komunizmu te jedan od
najzasluznijih §to je Staljin podrZzao obnavljanje poljske komunisticke partije imao je veliki
ugled u SSSR-u, te se njegovu rije¢ smatralo pouzdanom. Kada je Gomutka dao Hruscovu
jamstva kako Poljska pod njegovom vlasti nece se okrenuti prema zapadu ve¢ ¢e ostati lojalna
socijalistickim temeljima nove drzave uspostavljenima nakon 1945., on je povjerovao u ta
jamstva 1 odlozio vojnu intervenciju. Naravno da je daleko znacajniju ulogu imao razvoj

zbivanja u Madarskoj te opasnost od otezane reakcije koja bi mogla potrajati mjesecima i

12jzvorno: Strobe Talbott, Kruschev Remembers: The last testament, New York, 1974., str. 203.
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eskalirati ve¢im sukobom ukoliko bi se Poljaci gréevito branili, no jamstvo koje je dao Gomutka
na odredeni je nacin HruScovu dalo odrijesene ruke da orijentira svoju pozornost u potpunosti
prema Madarskoj koja je postajala sve viSe novo zariSte sukoba. Hrusov je u svojim
memoarima ustvrdio kako su: "vjerovali Gomuiki kako je shvatio da se suocavaju sa
zajednickim neprijateljem: zapadnim imperijalizmom. Stoga je uzeta njegova rijec kao rijec¢
covjeka koji je na dobrom glasu i moze mu se vjerovati (Granville, 2003, str. 268)'3 Svakako
treba imati na umu kako je Poljska imala joS jednu otezavajucu okolnost vezanu uz okretanje
prema Zapadu u to vrijeme: nakon zavrSetka drugog svjetskog rata teritorij Poljske znacajno se
prosirio prema zapadu na Stetu Njemacke, te je prijelaz gradova kao sto je Wroclaw, Gdansk,
Szczecin 1 drugih u poljske ruke bio jos uvijek svjez i postignut zahvaljujuci Staljinu. Stoga je
Poljska u eventualne promjene strana ulagala znacajnu koli€inu teritorija, Sto si Poljaci

pocetkom pedesetih nisu mogli dopustiti.

Micunovié je ispravno sagledao moguénosti Poljske kada je zapisao u svoj dnevnik: ,,Sto se tice
ruskih optuzbi kako su na celo Poljske sada dosli ljudi koji hoce razbiti socijalisticki lager,
tome se teSko moze povjerovati. Slicna bi orijentacija za Poljake bila ravna samoubojstvu. U
svakom slucaju, situacija je teska, ali je Rusi mogu uciniti jo§ teZzom. Stvarnu opasnost mogu
povecati i agresivni krugovi sa Zapada, pokuSaju li se umijesati u poljska unutarnja pitanja“
(Miéunovi¢, 1977, str. 150). Ipak pitanje Poljske veoma brzo je stavljeno po strani, jer se nesto
juznije, na granicama same Jugoslavije pocela zbivati ozbiljnija revolucija koja ¢e zaokupiti

svjetsku javnost 1 diplomaciju sljede¢ih mjeseci. Pocele su demonstracije u Madarskoj.

13jzvorno: Strobe Talbott, Kruschev Remembers: The last testament, New York, 1974., str. 205.
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Madarska jesen 1956

Staljinova ¢vrsta ruka drzala je u svojoj kontroli sve zemlje koje su nakon mira u Potsdamu usle
u sovjetsku sferu interesa te je redom postavio na vlast sebi odane kadrove koji su slijepo
slijedili put zacrtan putem medunarodne institucije kontrole svojih satelita, Politbiroa. Uz
jedinu iznimku Tita i Jugoslavije, sve su druge zemlje krojile svoju unutarnju i vanjsku politiku
uz budno oko sovjetskih delegacija te gotovo redovito pod nadzorom sovjetskih vojnih snaga
koje su imale svoje garnizone rasporedene po cijeloj istocnoj Europi. Iznimka nije bila ni
Madarska, StoviSe madarska je komunistiCka partija bila saCinjena od vjerojatno
najtvrdokornijih staljinista od svih partija pod paskom SSSR-a. Stoga ne iznenaduje kako je
Hruscovljev tajni govor najmanje utjecao na madarsku partiju, gdje je voda Matija§ Rakosi
ucvrstio se na vlasti sve do srpnja 1956., vise od bilo koje druge staljinistickih lidera, s

izuzetkom Waltera Ulbrichta u Demokratskoj Republici Njemackoj (DDR ).

Uzroci revolucije

Pri¢a o madarskoj revoluciji 1956. iznimno je sloZena, vjerojatno jedan od dogadaja na temelju
kojih bi se mogla izloziti sudbina ne samo jednog naroda u jednom povijesnom trenutku nego
i sudbina ¢itavog europskog kontinenta, pa i svijeta (Jakovina, 2006, str. 17). Jednako kao i
Ochab, Rékosi je proveo godine drugog svjetskog rata u Sovjetskom Savezu i razvio je snaznu
lojalnost prema Moskvi, ali je ljubomorno ¢uvao svoju mo¢. Koristenjem sukoba izmedu
Staljina i Tita kao izgovor, Rakosi (sa nadimkom ,,Celavi ubojica®) (Granville, 2003, str. 268)
pokrenuo je osobito okrutan val Cistki u vlastitoj stranci, poCevsi sa svojom nevinim
suparnikom, Laszlom Rajkom, koji je osuden na montiranom procesu a potom i objeSen.
Optuzbe koje su se Rajku pripisivale bile su ,,desne devijacije” i Titoizam, kao i zavjera sa
jugoslavenskim $pijunima na ruSenju socijalisticke strukture unutar Madarske. Treba imati na
umu kako je Madarska posebice ozbiljno shvatila razdor izmedu Tita i Staljina, te je prema
Rékosijevim direktivama potpuno zamrznut bilo kakav odnos izmedu Madarske 1 Jugoslavije.
Netrpeljivost je dosegla razinu koju nije mogla umiriti ni pomirljiva Hru$¢ovljeva politika
prema Jugoslaviji, pa je tako otvoreno pokazao svoje nezadovoljstvo Rakosijem Tito kada je
putovao u trotjedni posjet SSSR-u koristio zaobilaznu rutu kroz Rumunjsku kako bi izbjegao
madarski teritorij. Iako je u to vrijeme madarska politika pod pritiskom SSSR-a pocela popustati

prema Jugoslaviji, te se ¢ak postavljala i pokajni¢ki i veoma bi rado primila izaslanstvo
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Jugoslavije te vrhovnog vodu te drzave, Tito je otvoreno pokazao kako mu ne pada na pamet

suradivati i pregovarati sa Rakosijem.

Svoje misljenje o Rakosiju Tito je otvoreno izrekao tijekom trotjednog posjeta SSSR-u u lipnju
1956. kada je otvoreno rekao kako ni Rakosi ni njegova garnitura nemaju preduvjete za
upravljanje zemljom, da daljnje zadrzavanje Rékosija na funkciji moze imati teske posljedice i
da Jugoslavija ni nakon Beogradske deklaracije!* ne moZe uéi u normalizaciju odnosa sa
zemljom 1 partijom kojoj je na ¢elu Rékosi. (Zelmanovi¢, 2006, str. 33). Ni HruSCov nije bio
odusevljen Réakosijem. Kako prenosi Jakovina, (2006, str. 10), Nikita HruS¢ov jasno je naveo
kako je bila velika pogreska ,,osloniti se na onog idiota“ Rakosija, no ni izbor novog vode nije

bio mnogo bolji.

Upravo je na pritisak Tita Rakosi smijenjen u srpnju 1956. na inicijativu SSSR-a ali i uslijed
sve veéeg javnog nezadovoljstva njegovom vladavinom zbog ¢vrstog oblika vladavine u
staljinistickoj maniri. Ipak smjena Rakosija nije zadovoljila madarsko javno misljenje,
ponajprije radi toga jer unato¢ svim propustima Rakosi je smijenjen zbog narusena zdravlja a
kao drugo razocaranje pojavila se ¢injenica kako je Rékosija naslijedio njegov najblizi suradnik
i podjednako tvrdokorni staljinist Enro Gero. Sagledaju li se madarska zbivanja iz danasnjeg
konteksta te se usporede sa zbivanjima u Poljskoj, ve¢ je ovdje vidljiva golema pogreska. U
Poljskoj je na vlast dosao Gomutka, koji je bio umjereni reformist (iako se ¢inilo u to vrijeme
kako ¢e provesti mnogo dublje reforme). U isto vrijeme, u Madarskoj na vlast dolazi Gero,
tvrdokorni Staljinist koji ipak ublazava retoriku partije, ali svakako nije persona grata

madarske javnosti.

Rékosijev Zivotni put prije drugog svjetskog rata posebno je zanimljiv. Sudjelovao je kao mladi
komunist u osnivanju madarske komunisticke partije te je potom bio jedan od pokretaca
madarske komune Bele Huna 1918. godine. Nakon pada komune, emigrirao je u inozemstvo te
se nakon nekoliko godina vraca i zapocinje ilegalno djelovanje protiv reZima Hortija, uslijed
cega biva uhapSen i zatvoren. U zatvoru je proveo Sesnaest godina, sve do 1940. kada je

razmijenjen za stare zastave sa SSSR-om, koje je ruska armada otela Madarima tijekom

14 Beogradska deklaracija jest izjava koju su u Beogradu 2. lipnja. 1955. potpisali predsjednik FNRJ Josip Broz Tito
i predsjednik Vije¢a ministara SSSR-a Nikolaj Aleksandrovi¢ Bulganjin o normalizaciji odnosa na temelju nacela
postovanja suverenosti, nezavisnosti i ravnopravnosti u medusobnim odnosima i u odnosima s drugim drzavama.
Time su prevladani zaostreni drzavno-partijski odnosi iz faze rezolucije Informbiroa iz 1948. te se Beogradska
deklaracija opéenito drzi priznanjem Titovoj politici od strane SSSR-a.
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slamanja madarske revolucije 1849. godine (Zelmanovi¢, 2006, str. 30), u kratkom razdoblju
prijateljskih odnosa Hortijeve Madarske i SSSR-a, od sklapanja pakta Ribentropp — Molotov
pa do njemacke invazije na SSSR. Ratne je godine proveo u SSSR-u, te se nakon toga vrac¢a u
Madarsku, duboko indoktriniran Staljinovom politikom te postaje jedan od najutjecajnijih

madarskih komunista.

Prema misljenju Johanne Granville, moze se reci da je gotovo sigurno kako ukoliko bi Rakosi
bio zamijenjen mnogo ranije od strane vise liberalnih reformatora poput Imre Nagya ili Janosa
Kadara, cijela madarska revolucija mogla bi se izbje¢i. Ironi¢no, novi arhivski dokumenti
otkrivaju kako je Rakosi jo$ uvijek mislio i to u svibnju 1957 kako bi se on mogao vratiti u
Madarsku. On je zapravo tvrdio da je revolucija dogodila zbog njegove odsutnosti iz Madarske
od srpnja 1956 te kako je Madarskoj nedostajala njegova li¢nost za uvodenje reda. (Granville,
2003, str. 269)

Imre Nagy bio je svakako osoba koju je madarski narod tada oc¢ekivao i u kojoj je vidio svojeg
Gomutku. Ovaj tada Sezdesetpetogodisnji madarski komunist roden u Kaposvaru, gdje je i
odrastao i docekao prvi svjetski rat, u kojem je unovacen i poslan na isto¢ni front. Zarobljen je
od Rusa 1915., a nakon revolucije u Rusiji prikljucuje se komunistima te Crvenoj armiji.
Postoje cak nagadanja kako je Imre Nagy bio jedan od ¢lanova streljackog voda koji je smaknuo
posljednjeg ruskog cara, uslijed ¢injenice da je jedan od ¢lanova streljackog voda imao upravo
to ime i prezime. Tijekom dvadesetih godina vra¢a se u Madarsku ali tamo boravi kratko,
ponovno odlazi u Rusiju i dobiva rusko drzavljanstvo. Radio je na agrarnim reformama te je
bio tajni suradnik NKVD-a tijekom rata. Nakon rata vraca se u Madarsku te dobiva mjesto
ministra poljoprivrede. Do 1953. bio je ¢lan vlade na viSe razli¢itih pozicija te je takoder bio
¢lan visokih partijskih foruma. Godine 1949. iskljucen je iz Politbiroa pod optuZzbom da ne
prihvaca poljoprivrednu politiku Partije, no 1951. ponovno je postao ¢lan Politbiroa. Od 1952.
bio je ministar i zamjenik predsjednika Vlade, no s te pozicije je smijenjen 1955. pod optuzbom
,.desnih devijacija“ i neprihvacanja politike partije. Nagy je bio sklon reformama, te je nakon
Staljinove smrti, kao jedan od glavnih predstavnika novih strujanja postao predsjednik vlade.
Njegovu politiku nije odobravao Rakosi pa je 1955. bio smijenjen sa svih polozaja i iskljucen

iz Partije. Uskoro je uhiéen i priveden. (Benziger, 2006)

Unutrasnje nezadovoljstvo u Madarskoj najjasnije se manifestiralo kroz djelovanje studentskog

kluba Petofi. (Jakovina, 2006, str. 10) Ipak madarska situacija bila je znatno mirnija nego

37



poljska, moze se pretpostaviti prije svega radi jos uvijek osjetnog straha od rigoroznih metoda
kojima se sluzila Rakosijeva vlada. Ipak studentski krugovi okruzeni oko Petofija sve viSe su
se okupljali i kroz svoj kulturni rad zapravo gradili ideje reformacije koje su sve glasnije

prizivale Nagya i njegovu politiku destaljinizacije.

Pocetak demonstracija i prva sovjetska intervencija

Ukoliko se pokusava utvrditi poc¢etak demonstracija u Madarskoj, to je nedvojbeno 23. listopad
kada se okupilo mnostvo od deset tisuc¢a studenata na mirnim demonstracijama. Ipak dogadaj
koji je preokrenuo tijek zbivanja dogodio se nesto ranije. 6. listopada madarska je vlada odlucila
proglasiti potpunu rehabilitaciju Laszla Rajka, obaviti svecani pogreb nepravedno pogubljenog
komunista i njegovih pogubljenih drugova. Ovime je udaren konacni pecat Rakosijevim
Cistkama te je diskreditirana njegova politika. Ipak dok je na vrhovnoj vlasti jedan od glavnih
suradnika Rakosija koji je i osobno bio upleten u navedene procese, ova su zbivanja samo
potvrdila u javnom misljenju ispravnost stava kako je madarskoj potrebna Sira dimenzija

promjena na vlasti.

Destaljinizacija je i dalje ostala veoma osjetljivo pitanje u Rusiji, pa stoga ruski mediji
propustaju izvjeStavati o rehabilitaciji Laszla Rajka i drugih Zrtava montiranih politi¢kih
procesa. Rusi su bili nezadovoljni takvim razvojem dogadaja te su smatrali kako je rije¢ o
prijelazu mo¢i sa vlasti na narod u Madarskoj, Sto su smatrali opasnim za svoje interese
(Miéunovi¢, 1977). S druge strane, jugoslavenska Stampa posvecuje veliku pozornost Rajku te
tako Novi list!® prikazuje Rajka kao ,,velikana radnickog pokreta i revolucionara* u osvrtu na
rehabilitaciju Rajka te na njegov sve€ani pogreb. Naravno, rehabilitacija Rajka znacila je za

Jugoslaviju moralnu pobjedu nad staljinizmom u Madarskoj.

Zelmanovi¢ navodi kako unato€ tome Sto je od priopcenja do pogreba preostalo samo dva dana,
na srediSnjem se budimpeStanskom groblju toga hladnoga 6. listopada okupila nepregledna
masa ljudi. Prema procjenama najmanje 300 tisuc¢a ljudi u sablasnoj, nijemoj povorci prolazilo
je pokraj odra, odavalo pocast pogubljenima, a mnogi su izlazili iz beskrajne povorke i polagali

bukete cvijeca Cak i pred udovicu Laszla Rajka, koja je i sama bila zrtvom Rékosijeva terora.

15 Laslo Rajk — velikan radnic¢kog pokreta i revolucionar”, Novi list, 5. listopada 1956.
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Bila je to op¢a demonstracija nezadovoljstva sa vlasti, te op¢a potvrda jedinstvenosti madarskog

stava. (Zelmanovi¢, 2006, str. 38)

Dana 23. listopada, oko 10.000 studenata je sudjelovalo u tihim demonstracijama u Budimpesti.
Gomutkin uspon u Poljskoj motivirao je ove madarske studente i intelektualce na izraZzavanje
svojega nezadovoljstva protiv staljinistickih voda i sovjetske dominacije koja je i dalje bila
prisutna u Madarskoj. Studenti su postavili pred vlast Sesnaest tocaka u kojima su testirali
granice vlasti hrabro pozivajuéi se, izmedu ostalog, na razrjeSenje Rakosijevog nasljednika
Geroa i ponovnu uspostavu reformatora Imre Nagya. Takoder se trazilo po uzoru na Poljsku
potpuno povlacenje sovjetskih trupa iz Madarske, kao i neovisnost i ravnopravnost u odnosu na
Sovjetski Savez. Stvarni broj evidentiranih tocaka varira, ovisno o skupinama mladih,
institucija i gradova u kojima su nastale. Jedan od prvih sastanaka komunisticke omladinske
organizacije DISZ (Dolgozo Ifjuisaig Szovetsege) odrZzan je u gradu Szegedu, gdje studenti
artikulirali dvanaest to¢aka (usporedno s dvanaest tocaka koje su postavili ¢lanovi madarske
mladezi u ozujak 1848 prilikom izbijanja revolucije). Ostali studenti na Tehnickom sveucilistu
u Budimpesti prosirili su popis na Sesnaest to¢aka. Zahtjev za vracanje Nagya na vlast dodan je
u trenutku kada se proculo kako je Gomutka doSao na vlast u Poljskoj. (Granville, 2003, str.
270).

Ono §to ipak razdvaja madarske dogadaje od onih u Poljskoj bila je duboko ukorijenjena priroda
oporbenog pokreta koji se brzo pojavio u gotovo svim dijelovima drustva, $to je kulminiralo u
brzini kojom se postavio revolucionarni izazov za komunisti¢ku vlast. Istovremeno je madarska
revolucija predstavljala niz odvojenih i isprepletenih revolucija s razli¢itim skupinama koje su
slijedile svoje interese i ambicije, u rasponu od reformistickih politi¢ara unutar Komunisticke
partije, intelektualaca, studenata, industrijskih radnika, mladih ljudi koji izasli na ulice
Budimpeste boriti se protiv okupatorskih sovjetskih snaga do neofasisti¢kih odreda koji ¢e se
uskoro pojaviti u gradu, posebice nakon Sto ¢e biti osvojen zatvor. Interesi i pogledi iz svake
grupe su prepoznatljivi i jedinstveni sto dovodi do sve veceg radikalizacije ciljeva i opsega
revolucije, a koja predstavljaju sve ozbiljnu prijetnju interesima Sovjetskog Saveza. (Cox,
2006, str. 7)

Dana 24. listopada vlada je proglasila izvanredno stanje i zatrazila intervenciju sovjetskih
vojnika. Tijekom sljede¢ih nekoliko dana bilo je Zestoke borbe izmedu sovjetskih snaga i

madarske tajne policije s jedne strane i malih grupa uli¢nih boraca s druge strane. U tom
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razdoblju glavna dinamicna snaga revolucije preselila se od studenata i intelektualaca do
tinejdzera 1 mladih radnika, muskih i zenskih, od kojih mnogi zive u siromasnim uvjetima u
radni¢kim barakama u gradu. Rijetko je tko od uli¢nih boraca bio stariji od dvadeset godina ili
imao ikakvo visoko obrazovanje. Nekoliko pripadnika madarske vojske borilo se zajedno sa
tim uli¢énim revolucionarnim borcima, ali najveci dio vojnika ostalo je izvan borbe, kao $to su
to ¢inili obi¢ni pripadnici policije. VVojska i policija nisu dobivali nikakve zapovjedi pa su stoga
I izbjegavali djelovanje. lako su uli¢ni borci u pocetku brojali samo nekoliko tisuéa, imali su
potporu mnogo $irih slojeva drustva, od kojih su mnogi pomogli hraniti i odrzavati ih. (Cox,

2006, str. 8)

U trenutku kada su poceli prosvjedi predsjednik partije Gero i premijer Hegedus boravili su u
Jugoslaviji. Bio je to prvi posjet madarskog vodstva nakon 1948. godine Jugoslaviji, na nagovor
Hrus€ova, kojim se nastojalo ublaZiti antagonizam izmedu Madarske 1 Jugoslavije stvoren
tijekom Rakosijeve vladavine. Stoga se moze vidjeti kako partijsko rukovodstvo nije o¢ekivalo
ovakav rasplet zbivanja, unato¢ tome Sto je nakon pogreba Rajka bilo jasno kako
nezadovoljstvo klju¢a medu narodom. Njihova nepripremljenost na ovakve dogadaje mozda je

i razlog Sto dogadaji nisu zaustavljeni dok je to jo§ bilo moguce, u ranoj fazi prosvjeda.

Ubrzo nakon proglaSenja izvanrednog stanja, Imre Nagy i dvoje njegovih kolega su pozvani
natrag u vladu, s Nagyu je ponudeno mjesto premijera. Kao odani komunist Nagy prihvaca
funkciju, nedvojbeno u nadi da unato¢ kontinuiranom prisustvu staljinista u vladi, mo¢i ¢e ipak
koristiti svoj polozaj na kompromise s revolucionarima i ostvariti povratak na plan reformi koje
je ranije predlozio i radi kojega je bio pritvoren. (Cox, 2006, str. 11) Medutim, Nagy nije
znafajno utjecao na smirivanje zbivanja. S jedne strane to je radi prevelikih ocekivanja
prosvjednika, no s druge strane razlog tome jest i njegova prevelika zadrZanost u postavljanju.
Prilikom preuzimanja vlasti, Imre Nagy se obratio prosvjednicima, no njegovo obracanje bilo
je previse neodredeno, te je time Imre Nagy propustio priliku da ve¢ u svojem prvom govoru
katalizira bijes javnosti i usmjeri ga u odredenom smjeru, Sto je takoder mogao biti nacin
umirivanja nemira. Kako navodi Zelmanovi¢, (2006, str. 73), Nagy je odrzao vrlo suzdrzan i
blijed govor. U biti je rekao ,,Strpljenja, dobri ljudi. Podite svojim kucama, Partija ¢e sve
dovesti u red, ona ¢e ostvariti zahtjeve koje postavljate.“ Poziv na napuStanje demonstracija bez
ikakvog konkretnog rjeSenja bila je propuStena prilika Nagya za preuzimanje vodstva
demonstracija te je bio prvi korak u smjeru u kojem su demonstracije determinirale njegovu

sudbinu, a ne obratno.
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Bila je to prva u nizu pogresaka koje su odredile tijek zbivanja. Druga pogreska bio je govor
Geroa koji je uslijedio istu vecer, te kojom je jos dodatno doliveno ulje na plamen usijanih
madarskih glava. Gero je u svojem govoru sve demonstrante Zzigosao kao neprijatelje i
kontrarevolucionare. Kao rulju koja je sudjelovala u nacionalistickim demonstracijama, a sve
to u duhu teze rakosijevskoga rukovodstva da se socijalizam u Madarskoj moze graditi samo
¢vrstom rukom, jer rukovodstvo ima posla sa ,,devet milijuna faSista®“. Njegove su rijeci
odzvanjale ulicama, kroz megafone i radioaparate postavljene na prozore tutnjile su po cijelom
gradu 1 izazivale revolt u ionako naelektrizirane mase koja se joS jednom nalazila na ulicama.

Tako se vise tisuca ljudi uputilo prema Staljinovu spomeniku. (Zelmanovi¢, 2006, str. 73)

Upravo se tamo zbio jedan zanimljiv dogadaj neposredno nakon izbijanja demonstracija te
nakon govora Geroa kojim je jo§ viSe probudio nezadovoljstvo. Doslo je do rusenja golemog
staljinovog spomenika. Time je jasno pokazano u kojem smjeru se orijentiraju prosvjednici te
u ¢emu je glavni izvor nezadovoljstva. Na mjestu ovog impozantnog spomenika koji je sa svojih
sedam 1 pol metara dominirao raskoSnom avenijom, nakon ruSenja su pompoznoga
mramornoga postalja strsile jedino one dvije masivne ¢izme. One su zorno simbolizirale bit
tiranije jednoga rezima koji je gazio sve ono §to je smatrao socijalistickim idealima. Dva metra
visoke ¢izme strsile su poput aveti tek prohujale proslosti. Pod njima je ostao sacuvan natpis na
postolju: ,,A nagy Sztalinnak a halas magyar nep* (Velikom Staljinu zahvalan madarski narod).
(Zelmanovi¢, 2006, str. 69). Rusenje kipa opisao je Dobrisa Cosié u svojim memoarima, pri
¢emu navodi kako su ,,Hiljade ljudi jurnulo je prema postolju velikog kipa i svaki je ovdje stajao
sam u svojoj mrznji prema tom covjeku koji je postao obiljezje citavog jednog vijeka. Radnici
na kamionima su donijeli $vajs- aparate i poceli rezati tvrdu broncu oko Staljinovih cizama*
(Cosi¢, 1957, str. 5). Kip izgleda jo$ opasnije i grotesknije s iskrama koje iska¢u iz njega na sve
strane. Bila je to stvarnost madarskih zbivanja te simboli¢an znak toga koliko je madarski narod
zahvalan za sve ono §to se zbivalo u deset proteklih godina staljinizacije pod c¢vrstom

Raékosijevom rukom.

Tijekom no¢i istoga dana madarska Erné Ger6 zatrazio je sovjetsku vojnu intervenciju "kako
bi im pomogli suzbiti demonstracije koje se sve vise povecavaju i prelaze u nerede nevidenih
razmjera” (Laszlo, 2008). U tim se zbivanjima pojavio problem sa kojim se nije mogao do kraja
suociti Nagy. On nije htio sovjetsku intervenciju, ve¢ je intervencija zatraZzena nekoliko sati

prije nego je Nagy imenovan. Kada je preuzeo vlast, sovjetski tenkovi su kroz tutnjavu vec se
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prosirili ulicama Budimpeste. Gradani su odgovorili silom, te su izbili oruzani sukobi. Sovjetski
ulazak u grad bio je strateSki promaSen. Tenkovi bez pjeSadijske podrske su lagana meta za
gerilske borce naoruzane svakakvim oruzjem te su uskoro diljem grada gorjeli tenkovi a

prosvjednici su se pretvorili u razne naoruzane skupine koje su drzale razne tocke u gradu.

Kao $to je bilo i za ocekivati, mogucnosti vladajuce garniture u ovim okolnostima bile su
znacajno suzene. Na plenumu MDP Sredi$njeg odbora 28. listopada na kojem se odlucivalo o
buducnosti zbivanja sudjelovali su ¢lanovi sovjetskog PredsjedniStva Anastas Mikojan i Mihail
Suslov, pri ¢emu je izvanredni sekstet formiran kako bi se upravljalo zbivanjima. Cinili su ga
Janos Kadar, Antal Apro, Karoly Kiss, Ferenc Munnich, Imre Nagy i Zoltan Szanto. (Granville,
2003, str. 279). Nagy vise nije imao presudan autoritet medu prosvjednicima. Najveci problem
u njihovom odnosu bivao je u €injenici Sto ga je vecina prosvjednika smatrala odgovornim za
dolazak sovjetskih tenkova. Naime, javnost nije bila upoznata sa to€nom kronologijom
zbivanja, odnosno ¢injenicom kako su tenkovi pozvani u Budimpestu neposredno prije nego je

Nagy imenovan na ¢elo vlade.

Dogovoreno je povlacenje sovjetskih snaga iz Budimpeste te se Cinilo kako je madarska
revolucija uspjela. Ipak bilo je to samo zavaranje madarske javnosti i politicke elite te
pregrupiranje za novi i bolje organizirani napad u kojem se trebao dati kona¢ni udar svim

madarskim revolucionarnim zbivanjima.

Madarski se pokret otpora borio protiv sovjetskih tenkova koriste¢i Molotovljeve koktele u
uskim ulicama Budimpeste, a sukladno sa prividnim uspjehom te borbe sve su viSe pojavljivala
se revolucionarna vije¢a diljem Madarske, koja su pozivala na op¢i Strajk. Javni komunisticki
simboli poput crvene zvijezde i sovjetskih ratnih spomenika su uklonjeni, a komunisti¢ke knjige
su spaljene. Spontane revolucionarne milicije nastajale diljem Madarske, no ponajvise su se
pojavljivale u Budimpesti. Jedna od najozloglasenijih milicija bila je paravojna skupina koju je

labavo vodio Jézsef Dudas'®, koja je diljem grada progonila simpatizere i ¢lanove AVH.

16 Jozef Dudas bio je rodom Madar iz Transilvanije, te je kao vrlo mlad &ovjek pridruZio se tada ilegalnoj
komunisti¢koj partiji u Transilvaniji. 1933. godine je uhiéen i osuden na devet godina zatvora. Kada je severna
Transilvanija je prebacena u Madarsku u sklopu Becke nagodbe kao nagradu za lojalnost nacistima tijekom
drugog svjetskog rata 1940. godine, on je pusten, te se preselio u Budimpestu. Tijekom Drugog svjetskog rata,
radio je u antifasistickom pokretu kao posrednik izmedu skupina. Kad je rat zavrsio, Dudas bio ¢lan nesluzbenog
odbora za primirje i delegacije koja je posjetila Moskvu. Nakon izbijanja revolucije bio je jedan od glavnih kriticara
Nagya smatrajuci ga preblagim prema SSSR-u te je stoga vodio anti-Nagyevsku politiku. Nakon revolucije uhié¢en
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Nazalost ¢esto su kao simpatizeri AVH-a stradali i nevini civili, koji su u opcoj histeriji
pogresno prepoznati kao ¢lanovi AVH-a. Jednome takvome napadu svjedocio je i Zelmanovié

koji ga opisuje na sljedeé¢i na¢in (Zelmanovié, 2006, str. 100-102):

Prilika da se uvjerim da se razne parole ne prihvacéaju samo verbalno nego i posve konkretno
pruzila mi se sa balkona moje sobe u hotelu. (...) Medu prolaznicima ispod balkona nastala je
pometnja. Zaculi su se uzbudeni uzvici ,,avos, avos*“ (Pripadnik tajne policije AVH), ,,drzite,
drzite... " te je nekoliko ljudi pojurilo za mladi¢em koji se dao u panicni bijeg. Bio je u civilu, i
neupuceni bi tesko mogli zakljuciti Sto je izazvalo te, tada smrtonosne uzvike. Dobri
poznavatelji madarskih prilika mogli su prepoznati pozadinu, nepogresivu indiciju: cipele. Uza
sve probleme sa kojima se borila rakosijevska era, jedan od najtezih bio je opskrba
stanovnistva. U znaku parole da se Madarska mora pretvoriti u ,,zemlju Zeljeza i celika* bila
je posve zapostavljena proizvodnja robe Siroke potrosnje. I to se osjecalo na svakom koraku.
Hrane je bilo malo, a s tekstilnim i drugim proizvodima, osobito s odjecom i obucom, bilo je
jos gore. Ako bi se takva roba pojavila na trzZistu, bivala je odmah razgrabljena, iako su joj
kvaliteta i izbor bili slabi. Tako je i proizvodnja obuée bila ponajprije usmjerena na proizvodnju
crnih cipela, gotovo uniformiranih i jednolicnih. U takvoj situaciji jedino su birokratske
strukture, pa tako i povlastena tajna sluzba, imale odredene olaksice. Jedan od znakova tih
povlastica bile su i uniforme AVH-a koja se sastojala od smedih cipela. U listopadskim danima
1956. smede su cipele bile znak raspoznavanja, dovoljan da se na ulici nekog prolaznika obijedi
da je pripadnik AVH-a, pa da se razjareni prolaznici bace na Zigosanoga, da ga pretuku i objese
na najblize drvo ili kandelabar. Pritom se, naravno, nije utvrdivalo potjecu li te smede cipele
iz starih zaliha ili su mozda stigle kao dar iz inozemstva. (...) Nakon deset metara mladic¢ je
gurnut i pao je na asfalt, kraj njega su se stvorili hajkaci kojima su se pridruzili i neki
prolaznici. U ogorcenu bijesu poceli su ga gaziti i udarati. Nasla se i neka patrola naoruzanih
koja ga je uz glasne povike ,,avo... avo..." stala mlatiti kundacima. (...) Sve se odigralo u
nekoliko minuta, kada je iz neke obliznje veze dojurila ljudeskara sa motkom i uzetom za susenje
rublja. Na brzinu je nacinjena omca i stavljena oko vrata nepomicna, raskrvavljena tijela.
Drugi kraj uzeta prebacen je preko grane jednog drveta i tijelo je zajednickim snagama
povuceno u vis. Je li covjek jos bio Ziv ili je objeseno mrtvo tijelo, tesko je bilo reci. Nedugo
zatim iz jedne je trgovine donesena poruka ispisana na grubom pakpapiru. ,,tako ée proci svi

iz AVH-a “ i pric¢vrséena na les.

je 1957. godine, osuden i smaknut radi sudjelovanja u neredima i organiziranju revolucionarnih paravojnih
postrojbi.
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Konacni slom bilo kakve organizacije u gradu dogodio se 30. listopada kada je napadnuta
zgrada gradskog komiteta u Budimpesti, jedna od posljednjih institucija koja je funkcionirala
normalno u sveop¢em kaosu. Akcija se dogodila nakon $to su se prosirile glasine kako se u
podrumima zgrade nalaze zatvoreni daci koji su sudjelovali u demonstracijama. Razne skupine
zapocele su napad na zgradu koju je ¢uvalo Cetrdesetak vojnika u dobi od 19 do 22 godine.
Rulja koja je napadala ovu zgradu bila je naoruzana oruzjem otetim od Sovjeta ali i od tajne
policije AVH. Od ministarstva obrane zatrazena je pomo¢ pa je upuceno Sest tenkova da
pomognu u uvodenju reda oko zgrade komiteta. Zelmanovi¢ (2006, str. 98) navodi kako nije
sasvim jasno zasto, ali od Sest tenkova tri su otvorila vatru na samu zgradu komiteta i priklonila
se prosvjednicima. Vjerojatno je bilo rije¢ o dezerterstvu samih zapovjednika vozila a ne o

nekoj planiranoj i organiziranoj akciji.

Branitelji zgrade raspolagali su samo lakim, ru¢nim naoruzanjem, pa je nakon Cetiri sata borbe,
oko 14:30 donesena odluka o predaji. Na zgradu su istaknute bijele zastave a dvojica pukovnika
i sekretar partije Mezo pojavili su se na vratima kako bi dogovorili uvjete predaje. Nikakvih
dogovora nije bilo, rulja je nasrnula na zgradu i pocela javni lin¢ svih prisutnih, bez pitanja o
odgovornosti nazo¢nih. U javnom linc¢u ubijen je sekretar Mezo i dvojica pukovnika u naletu
razularene rulje, pri ¢emu je posebno mucna bila smrt pukovnika Pappa, kojem je rasporena

utroba, iS€upano srce a potom je njegovo bezivotno tijelo objeSeno za noge (Zelmanovi¢, 2006,
str. 98).

Nakon masakra cijela je zgrada ispreturana i demolirana u potrazi za tajnim prolazima koji vode
do podruma u kojima se navodno muce ljudi, ali neuspjesno. U masovnoj histeriji dovuceni su
buldozeri da prekopaju trg, busili su do petnaest metara dubine, no nisu nasli niSta. Kazamata
nije bilo. Medutim karakteristi¢no je da su postupci Rakosijeve klike stvorili psihozu u kojoj se
vjerovalo u sve §to se odnosilo na hap$enja i mucenja (Zelmanovic, 2006, str. 98). Dan nakon
napada Zelmanovi¢ je i osobno bio na trgu te je svjedocio tome kako ljudi i dalje nastoje cuti
krikove zatvorenika i pokuSati utvrditi gdje treba kopati, jer nisu htjeli povjerovati kako je

glasina zapravo bila lazna.

Jo$ jedna osoba koja se iskristalizirala kao potencijalni voda madarske revolucije pojavio se
kardinal Mindszenty, koji je u 31. listopada pusten iz zatvora, a koji je energi¢no zagovarao

rusenje komunizma. Nagy je trazio poljskog politickog vrha pomo¢ u vezi kardinala
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Mindszentya, kako bi mogli uvjeriti kardinala Wyszinskog , glavnog kardinala poljske Crkve i
vaznu moralnu vertikalu u poljskom drustvu, ostvariti utjecaj na kardinala Mindszentyija u
prilog smanjenju napetosti u Madarskoj. Sovjetska intervencija sljede¢i dan ucinila je ovaj
zahtjev besmislenim. Madarska je vlada takoder predlagala VarSavu za mjesto odrZavanja
pregovora sa SSSR-om, no brzina Sovjetske intervencije u€inila je i taj prijedlog bespotrebnim
(Granville, 2001).

Zarazliku od madarskih reakcija na dogadaje u Poljskoj, poljske reakcije na madarske dogadaje
bile su sloZenije i na neki na¢in obazrivije, dijelom i zbog vece razine nasilja u Madarskoj i
zbog Gomutkina temperamenta koji je bio relativno miran i njegova pogleda na stanje kao
realista.

Kao i kod madarske reakcije, treba razlikovati poglede izmedu razli¢itih segmenata poljske
populacije: poljskih masa, novinara, predstavnika diplomatskog zbora u Budimpesti i samog
Gomutke. S jedne strane, poljski stanovnici su bili izrazito suosjecajni prema Madarskoj te
prema njezinim ljudskim i materijalnim gubicima, osobito s obzirom na posebnu povijesnu
vezu izmedu dviju zemalja. Poljska i Madarska su dijelili monarhe i pomagali jedni drugima za
vrijeme Drugog svjetskog rata, premda su se borili na suprotnim stranama. Doista, za mnoge
Poljake madarski ustanak je bio podsjetnik na Varsavski ustanak tijekom 1944. godine. U oba
slucaja manjinski "borci za slobodu” borili su se protiv jaceg neprijatelja bez pomoc¢i izvana i
izgubili su. Mnogi poljski veterani trazili su Zestoku reakciju Poljske, ipak Gomutka je bio
priseban i bio je svjestan kako bi takav potez doveo do nove eskalacije sukoba koji je za dlaku
izbjegnut u Poljskoj (Granville, 2003, str. 281).

Reakcija Gomutke na madarsku revoluciju razlikovala se od reakcija ostalih zemalja
komunistickog bloka u tom trenutku. Gomutka je ustvrdio kako nisu krivi za nerede strani
kontra-revolucionarni elemenati. Znao je kako takva propaganda ne bi mogla uvjeriti Poljake,
posebice nakon poznanjskih zbivanja. Glavni dio poljskog drustva identificirao se s idejama
madarske revolucije i osjetio je kako su dogadaji u Madarskoj nalikovali na poljske dogadaje u
ljeto 1 jesen 1956. Demonstracije u Poznanju jo$ su bile previse svjeze u sjecanjima. Tako
Gomutka usmjerava poljske propagandiste na c¢injenicu kako je pogreska revolucije u

pogresnom vodenju partije od kliken Rakosi-Gero (Granville, 2003, str. 281).
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Druga sovjetska intervencija

Sovjetsko povlacenje bilo je veoma kratkotrajno, te su veoma brzo pocele glasine o sve ve¢im
Sovjetskim trupama koje prelaze granicu Madarske iz Rumunjske i SSSR-a te se kre¢u prema
zapadu. lako su Mikojan i Suslov uvjeravali Nagya da je provedeno povlacenje, postajalo je
jasno kako je ono samo prividno. U Budimpesti je prvi dan studenoga bio priliéno miran, no
neizvjesnost i glasine Sirile su se nezaustavljivim tempom. Sovjetske su tenkovske divizije
pojacane sa viSe pjeSadijskih korpusa Sirile se diljem zemlje i zauzimale polozaje, stavljajuci
Budimpes$tu u okruzenje. Nagy se odluCio na radikalan korak za koji se nadao da ce
diskreditirati Sovjetsku akciju i zaustaviti je, proglasio je izlazak iz VarSavskog pakta i
proglasio neutralnost. Ipak to je bio potez o€ajnika koji je ostao bez ikakvog drugog rjesenja
koje bi moglo nuditi barem prividnu nadu u spas. Sovjetski tenkovi su bili ve¢ na vratima
Budimpeste i ta je odluka bila sasvim nebitna. Sto se legitimiteta tice, Sovjeti su ga ostvarili na
prilicno zanimljiv nacin. Dotadasnji Nagyev suradnik, Janos Kadar, netragom je nestao. Kasnije
je utvrdeno kako je zapravo odlucio uspostaviti sa ministrom unutarnjih poslova Ferencom
Munnichom vladu koja je pozvala SSSR za uvodenje mira u zemlji. Tako je doslo do druge

sovjetske intervencije.

Neposredno pred intervenciju, Hrus¢ov je napustio Moskvu te napravio malu turneju po
socijalistickim zemljama srednje 1 istocne Europe u kojima je obavjeStavao Celnike
komunistickih partija o svojoj odluci da intervenira. Na prvom takvom sastanku, susreo se s
Vladislavom Gomutkom u Brestu. Zatim, on je razgovarao s vodstvima Rumunjske,
Cehoslovacke, i bugarskim ¢elnicima u Bukure$tu. Kona¢no Hruidov je zajedno sa
Malenkovim posjetio Jugoslaviju, gdje su se susreli na tajnom sastanku na Brijunima Josip Broz
Tito i Hrus¢ov. U razgovoru sa Titom, Hrus¢ov je dao do znanja kako se intervencija ne moze
1 nece odgoditi, te kako je samo pitanje trenutka kada ¢e do napada doci. Pri tome je Tito trazio
kako se na ¢elo drzave nakon intervencije postavi Janos Kadar umjesto Ferenc Miinnicha, koji
je prethodno bio veleposlanik Madarske u Jugoslaviji 1 nije bio omiljen medu jugoslavenskim

vodstvom (Granville, 2001) (Ripp, 1998).

U pocetku Kadar nije podrzavao ideju sovjetske intervencije. U pocetku pregovora koje je
potajno vodio sa SSSR-om, Kadar je snazno podrzavao politiku Nagya i zagovarao je provedbu
reformi bez uplitanja SSSR-a. Kada mu je postalo jasno kako je Hrus¢ov se ve¢ odlucio za

intervenciju te kako je ostalo jedino otvoreno pitanje kako ju implementirati u zbivanja. Kadar
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je odmah prihvatio ulogu koja mu je dodijeljena, iako je znao kako ¢e vjerojatno biti proglasen
izdajnikom. Trazio je odredena obe¢anja od HruSCova za provedbu ovog drzavnog prevrata.
Tako je trazio jamstva da se Rakosi viSe nece vratiti i stvarati mu opoziciju, ali isto tako da ¢e
se Nagyu onemoguciti daljnje politicko djelovanje koje moze kompromitirati njegovu vlast.
Prihvacajuéi intervenciju, Kadar se je prilagodio trenutnim zbivanjima na Sirem politickom
planu. (Ripp, 1998, str. 204) Cinjenica kako su pregovori vodeni sa Kadarom, koji je kasnije
preuzeo vlast u Madarskoj pokazuju kako je Hruscov ipak prihvatio prijedlog Tita, jer je na taj

nacin htio sacuvati dobre odnose koje je tek poceo razvijati sa Jugoslavijom.

Kao 1 kod prve intervencije, Sovjetske su trupe usle u Budimpestu u ,,gluho doba* no¢i. U 03
ujutro 4. studenog, sovjetski tenkovi su prodrli u kolonama u Budimpestu u dva smjera. Jedan
je smjer ulaza u grad bio kroz Pestu preko Soroksari ceste s juga a drugi s \VVaci ceste iz smjera
sjevera. Sovjeti s brzim manevrom tako uc¢inkovito podijelili grad na pola, uspostavili kontrolu
na najvaznije tocke i sve mostobrane, a bili su zasticeni Sa straznje strane od Siroke rijeke
Dunav. Paljba je prvi puta otvorena u 4:25 pored vojarne na Budadérsi cesti. Ubrzo nakon toga,
sovjetska artiljerija je otvorila vatru diljem grada i poceli su se Cistiti pobunjenicki dZzepovi i
uporiSta. Koordinirani napad pjeSacke divizije sa tenkovskom paljbom zapoceo je u zoru.
Cisc¢enje grada trajalo je do 9. studenoga, a operacijom je zapovijedao general Zukov. Do tada

je madarska vlada sklonila se u jugoslavensku ambasadu, gdje su i zatrazili azil.

Veliki broj gradana pokusao je dobiti azil u jugoslavenskom te poljskom veleposlanstvu. Zbog
toga su ova dva veleposlanstva bila pod posebnim pritiskom SSSR-a. Pritisak je tijekom
intervencije prerastao i u pucnjavu. Arhivski dokumenti otkrivaju da je poljska ambasada
napadnuta. Nekoliko metaka je pogodilo okvire prozora i balkonske okvire zgrade
veleposlanstva 6. studenog 1956, samo dva dana prije okoncanja sovjetske intervencije. Ovaj
incident je bio slican napadu na jugoslavenskoj ambasadu dan ranije, u 15:30, s razlikom §to je
prilikom napada na jugoslavensku ambasadu jugoslavenski kulturni attase Milenko Milovanov
ubijen. Bez dodatnih dokaza ne moze se dokazati da su to bili namjerni napadi sovjetskih ili
AVH snaga, ali je zanimljivo da su upravo ta veleposlanstva dviju zemalja Isto¢ne Europe

najvise podrzavala proces madarske revolucije. (Granville, 2003, str. 283)

Napadu na jugoslavensku ambasadu svjedocio je osobno Zelmanovié, te je za dlaku izbjegao

smrt na prozoru ambasadorove sobe. Zelmanovi¢ navodi: (2006, str. 129)
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Pred kolonadom Muzeja lijepih umjetnosti kolona od cetiri-pet tenkova iznenada zastaje. Nas
nekolicina novinara promatramo ih i is¢ekujemo kojim ¢e smjerom nastaviti. Tenkovi stoje
dvadesetak-tridesetak sekundi, kao da i vojnici razmisljaju upravo o tome, ili se radiovezom
nesto dogovaraju. Uto zaStekce rafal oStro parajuci veliku tisinu trga. Odmah zatim slijedi
drugi, pracen lomljavom stakla, rusenjem Zbuke i gustim oblakom prasine koji ispuni sobu.
Mabhnito se bacamo na pod, ocekujuci nastavak napada, ali su mitraljezi usutjeli. Oprezno smo,
potrbuske dopuzali do vrata, po sagu umrljanom krvlju. Osvrnuo sam se, jedan od nas se nije
spasio. Lezao je nepomican pored razbijenoga prozora. Bio je to Milenko Milovanov. Lenko,
kako smo ga zvali, koji je jos nekoliko sekundi prije sa nama stajao i nagadao o namjerama
iznenadne tenkovske kolone. Metak mu je smrskao glavu. (...) Prvi se rafal zabio okomito u vrh
fasade, u grb iznad naseg prozora. Drugim je pogoden i sam prozor. Da se nije pucalo okomito

¢

nego vodoravno, nitko se od nas ne bi spasio.

Ovaj je incident izazvao duboku reakciju jugoslavenske ambasade i reakciju Tita opcenito.
Trazila se hitna istraga te isprika SSSR-a, do koje ipak nije doslo, jer se zakljucilo kako nisu
sigurni da su oni ispalili hitce, pa stoga ne mogu se ni ispri¢avati. Sovjeti su znali kako se Nagy
krije u jugoslavenskoj ambasadi, te su zadrzali o$tri ton prema jugoslavenskim izaslanstvima.
Tito je podrzao izbor Kadara, kojega je i sam predlagao kao novo madarsko vodstvo, te je u
raspletu madarske krize vidio prigodu za postavljanje svojeg utjecaja unutar sovjetskog bloka.
Upravo radi toga nije se popustalo zahtjevima za izru¢enje Nagya. Ripp navodi (1998, str. 206)
kako je Tito u sasvim pogre$no vrijeme ponovno apostrofirao problem destaljinizacije te
naglaSavao ispravnost jugoslavenskog modela socijalizma, $to je neposredno nakon madarske
intervencije bilo posebno osjetljivo podrucje za Hruscova. Titova podrska je stoga bila prilika
za Kadara, ali ponovno zaoStravanje odnosa izmedu SSSR-a i Jugoslavije postala je njegovo
optereCenje. Medutim, sredinom novembra paznju madarske javnosti privlaci govor
predsjednika Tita u Puli, u kojem navodi: druga sovjetska intervencija je bila greska, mada
smo joj protivni, bila je potrebna ako se njome spasavao socijalizam u Madarskoj, tj. ako bi se
sprijecio "gradanski rat” i povratak "hortijevaca” na vlast (Cosié, 1957, str. 5). Ovime
govorom Tito je ipak zauzeo barem u javnosti donekle blazi stav prema SSSR-u i ocuvanju

socijalizma u Europi.

Konac¢nu bilancu zrtava u Madarskoj tesko je utvrditi, jer je nekoliko dana u Budimpesti vladao
op¢i kaos 1 anarhija, u kojem se mogao Zivot veoma jednostavno izgubiti samo radi pogreSnih

cipela. Ipak odredene procjene su napravljene temeljem raznih izvjeséa. Procjenjuje se tako
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kako je tijekom revolucije stradalo oko dvadeset tisu¢a Madara i oko tri tisu¢e Sovjeta. Procjene
oko broja uhicenih i interniranih osoba takoder nije jedinstvene, no uglavnom se krecu oko sto
tisu¢a ljudi, pri éemu ih je oko trideset i pet tisu¢a sudeno. Cak dvadeset i pet tisuéa osoba
osudeno je na dugotrajne zatvorske kazne, a Sesto osoba ukljucujuci i samoga Nagya osudeno
je na smrt. Nepregledni broj Madara u to vrijeme pobjegao je u inozemstvo, $to je stvorilo cijeli
novi val madarske emigracije. Procjenjuje se kako je oko dvjesto tisuéa ljudi napustilo

Madarsku tijekom jeseni 1956. (Cox, 2006, str. 9)

Rasplet slucaja Nagy bio je velika prijevara. Jugoslavija je dobila jamstva kako Nagy moze
napustiti ambasadu i oti¢i mirno kuci te kako ¢e dobiti imunitet. Naravno, po izlasku iz
ambasade Nagy i ostali iz stranackog vodstva su uhiéeni te zajedno sa svojim obiteljima
premjesSteni u Rumunjsku na prisilan odmor. U tajnom procesu Nagy je osuden na smrt i

objesen, zajedno sa svojim najblizim suradnicima.
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Invazija u Suezu

Zbivanja u Madarskoj 1956. znatno su na medunarodnom planu olakSana intervencijom
Francuske i Britanije te Izraela protiv Egipta u podrucju Sinaja i Sueskog kanala. Time je zapad
bio zaokupljen potpuno drugom krizom a pitanje Madarske stavljeno je u drugi plan. Sueska
kriza nije samo zasjenila na globalnom planu zbivanja u Madarskoj, ve¢ je znacajnu pozornost
dobivala i od jugoslavenske diplomacije te jugoslavenskog tiska. Raniji susret izmedu Tita i
Nassera postavio je temelje buduée suradnje, a upravo je Jugoslavija bila glavni posrednik u
odnosima SSSR-a i Egipta, o ¢emu svjedo¢i Mic¢unovi¢ u svojim memoarima. Bliski odnosi

Jugoslavije i Egipta kasnije ¢e biti temelji za stvaranje pokreta nesvrstanih.

Sueski kanal je otvoren u 1869. godine te od tada pa sve do danas predstavlja temeljnu
poveznicu bliskoga istoka sa Mediteranom, §to je glavni prometni pravac za prijevoz nafte i
ostalih sirovina iz Bliskog Istoka, ali isto tako je glavni prometni pravac koji povezuje Daleki
Istok sa Europom. Iako je u pocetku kanal bio u zajednickom vlasnistvu Egipta i Francuske,
godine 1875, kao rezultat duga i financijske krize, egipatski vladar je bio prisiljen prodati svoje
udjele tvrtki kanala koja je bila pod izravnom upravom britanske vlade.

Uzroci sukoba

ZavrSetkom drugog svjetskog rata Egipat je bio u rukama Britanaca, koji su polagali velike
interese u geostrateski ali 1 gospodarski znacaj bliskog istoka. Britanija je preispitivala svoj
utjecaj u regiji u svjetlu teskih ekonomskih ograni¢enja i svoje kolonijalne povijesti.
Gospodarski potencijal na Bliskom istoku, s golemim naftnim rezervama, kao i Sueski kanal
predstavljao je posebno vazan geostrateski znacaj prilikom izbijanja hladnog rata, $to je
motiviralo Britance da jo§ viSe uc¢vrste svoju poziciju na Bliskom Istoku. Britanci su vidjeli u
kraljevstvima Egipta 1 Iraka glavne zemlje u kojima se moze zadrzati jak britanski utjecaj u
regiji. Osim geostrateSkog znacaja Britance jest za Bliski Istok vezala 1 sentimentalna vaZznost.
Kako navodi Robert Jackson (1980, str. 8), ,,vjerojatno iracionalno, Britanci su se smatrali
odgovornima za stanje na bliskom istoku. To je bio sentiment roden u povijesti, dva puta u pola
stoljeca Britanci su branili Egipat protiv stranih osvajaca, najprije od Turaka a zatim od
Nijemaca, a aktivnosti legendarnog Lawrencea od Arabije su jos uvijek ostale jake u sje¢anjima
i osjecajima tradicionalnije orijentiranih Britanaca. lako takav sentimentalni zastitnicki

odnos prema bliskom istoku je i dalje ostao snazan, on ni u kojem slucaju nije jednako
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dozivljavan i sa arapske strane, gdje se od 1948. 1 davanja neovisnosti Izraelu na Britaniju gleda

kao na saveznika neprijatelja.

Promjena stava Egipta prema Britaniji dogodila se tijekom revolucije u toj zemlji koju je
predvodio Nasser, kasnije 1 prvi predsjednik te zemlje. Svoj uspon Nasser je ostvario kao voda
Slobodnih ¢asnika, odnosno vojno politicke grupacije koja se zalagala za promjene u Egiptu.
Kako je i sam bio vojnik koji je svoje borbeno iskustvo dobio tijekom Prvog Arapsko-izraelskog
rata 1948., zatim sukoba kod Fallujskog dzepa, Nasser je uspio postati instruktor na VVojnoj
akademiji u Kairu. Takva mu je pozicija omogucavala okupljanje pristalica revolucionarnih
ideja 1 pristalica drzavnog udara putem vojnog puca, pa je oko sebe okupljao vojnike zeljne
politickih reformi. Nasserovi ,,Slobodni ¢asnici izveli su drzavni udar u noci 23. lipnja 1952.
Pri ¢emu su u jednoj noci preuzeli sve vladine zgrade, radio postaje, policijske stanice i vojna
sredista u Kairu. Pu¢ je postavio generala Muhammada Nadziba, heroja iz Arapsko-izraelskog
rata 1948., za predsjednika. Iako su u pocetku odlucili se za suradnju sa Britancima, pa su tako
osigurali Britaniji da ¢e poStovati britanske drzavljane i posjede u Egiptu, a sve kako bi smanjili
mogucnost vojne intervencije stranih sila i sprecavanje puca, no nakon $to je Nasser svrgnuo i
Nadziba 1 odlucio samostalno voditi zemlju poceo se sve vise ultimativno obracati zapadnim

silama i poceo kontaktirati i Sovjetski Savez (Cook, 2012).

Nasser si nije mogao dopustiti tek tako se sukobiti sa Britanijom. Britanski vojna snaga bila
rasirena u cijeloj regiji, ukljucujuéi i velike vojne kompleksa na Suezu koji su brojili kontigente
sa oko 80.000 vojnika, §to €ini sueski kontigent jednim od najvecih vojnih baza tada u svijetu.
Sueska baza smatrala se vaznim dijelom britanskog strateSkog polozaja na Bliskom istoku, iako
je s vremenom postajala izvor rastu¢e napetosti u anglo-egipatskim odnosima. Ipak, Nasser je
bio svjestan vaznosti Sueskog Kanala i geostrateSke pozicije svoje zemlje, te se stoga okretao i
komunistickim zemljama kako bi balansirao izmedu snaga i vodio svoju politiku diktature i

neprijateljstva prema Izraelu (Jackson, 1980).

U kolovozu 1951, egipatska vlada jednostrano je ukinula sporazum iz 1936, kojim je
Britancima produzen moratorij nad Sueskim kanalom za jo§ 20 godina. Takva odluka
predvidala je prije svega povlacenje vojske iz Sueza, Sto je Britanija odbila, oslanjajuci se na
svojim ugovornim pravima (Cook, 2012). Ovakav potez bio je neocekivan za cjelokupnu
svjetsku javnost. S obzirom na susret Tita i Nassera koji se dogodio neposredno prije na

Brijunima, Mi¢unovi¢ je kao ambasador Jugoslavije imao sastanak sa prvim zamjenikom
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ministra vanjskih poslova SSSR-a Vasilijem Vasiljeviéem Kuznjecovim koji ga je upitao da li
je Tito znao za namjeru Nassera. Kako je Mi¢unovi¢ naveo u svojim memoarima, ,,trazio sam
informacije od Beograda i dobio odgovor kako Nasser nije rekao ni jednu jedinu rijec Titu o
tome da se uopce bavi mislju o izvrsavanju nacionalizacije Sueza‘ (Mic¢unovi¢, 1977, str. 119).
Silom prilika ovo se pitanje nametnulo kao problem broj jedan i za vanjsku politiku Jugoslavije,
jer su Francuska i1 Britanija smatrale Jugoslaviju odgovornom za poticanje Nassera na

donosenje ovakve odluke.

Osim Velike Britanije, svoj utjecaj na Bliskom Istoku pokusali su zadrzati 1 Francuzi. Oni su
vodili u to vrijeme Zestoke borbe u Alziru te su se pokuSavali dodvoriti Egipanima kako bi
unijeli razdor u arapsko jedinstvo. Ipak, treba imati na umu kako arapsko jedinstvo nije ni
postojalo, jedina stvar koja je zaista ujedinjavala Arape (a to ih vjerojatno jedino ujedinjuje i
danas) jest ogor¢ena mrznja prema drzavi Izrael. Stoga su Francuzi i Britanci, zajedno sa SAD-
om, pokusali zadrzati balans u ravnotezi snaga izmedu Izraela i Egipta. Taj balans narusio je
Nasser, kada je nakon neuspjeSne nabavke zrakoplova iz Britanije, narucio vojne zrakoplove
tipa MiG 15 iz Sovjetskog Saveza. Kako ne bi bilo o¢ito da se odvija potpora SSSR-a Egiptu,
oni su dostavljeni iz satelitske Cehoslovacke. Iskustva iz Korejskog rata pokazala su kako ovi
zrakoplovi mogu nanijeti znacajne Stete zapadnjackom tipu zrakoplova Gloster Meteor F Mk
8, koje je posjedovao Izrael, pa je stoga zabrinutost Izraela postala sve veca. Kako bi uspjeli
adekvatno odgovoriti potencijalnom napadu Egip¢ana, narucili su od Francuza zrakoplove tipa
Sabres koji su sposobni odgovoriti udarima egipatskih snaga. Ono $to je jo§ viSe zabrinjavalo
Izrael bila je ujedinjena inicijativa Egipta i Sirije u vojnim operacijama i planiranju (Jackson,
1980).

Pokusaj priblizavanja Egipta zapadu bio je kroz financiranje gradnje nove asuanske brane.
Britanci 1 Amerikanci nudili su kredite za gradnju brane, ali su za uzvrat trazili znacajne ustupke
od Egipta u smislu vojne 1 logisti¢ke prisutnosti zapadnih snaga na njihovom tlu. Priliku za
prisutnost na Bliskom Istoku vidjela je i sovjetska vanjska politika, pa je ponudila Egiptu kredit
bez ikakvih dodatnih uvjeta, $to je osokolilo Egipéane da odbiju dodatne americke i britanske
uvjete. To je dovelo do odluke da se odustane od financiranja egipatske izgradnje Asuanske
brane od Amerikanaca i Britanaca, a dan nakon toga i ruski ministar vanjskih poslova, Dmitri
Shepilov javno je obznanio da SSSR ne namjerava davati nikakav kredit Egipéanima. Nasser

je bio izigran, pa je reagirao oduzimanjem kontrole nad kanalom Drustvu Sueski kanal,
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predvidajuci da ¢e novac prikupljen od takse za brodove koji prolaze kroz kanal platiti gradenje

brane u roku od pet godina.

Velika Britanija i Francuska bojale su se da ¢e Nasser zatvoriti kanal i odsjeci posiljke nafte iz
Perzijskog zaljeva do zapadne Europe. Kako diplomatski napori da se Nasser vrati pod njihovu
kontrolu nisu uspjeli, Velika Britanija i Francuska potajno su pocele pripremati vojnu akciju za
povratak kontrole nad kanalom i svrgavanje Nassera. Zanimljivo, pocetni plan jest bio napraviti
op¢i napad na Egipat invazijom na Aleksandriju, te potom kroz deltu Nila probiti do Kaira i
svrgnuti Nasserovu vladu. Prema Robertu Jacksonu, (Jackson, 1980, str. 38) planovi za invaziju
na Aleksandriju nastavili su se tijekom kolovoza 1956., ali uskoro je postalo jasno kako je
nedovoljno transportnih kapaciteta i vozila za samo iskrcavanje za napad na tako Siroku obalu
kao $to je aleksandrijska. Bili su svjesni kako im prijete veliki gubici, a dodatni problem jest
bio u tome §to se najbliza baza iz koje bi mogla biti pokrenuta operacija nalazila viSe od Sest
dana plovidbe, na Malti. Stoga je odluceno ograniciti aktivnosti samo na podruc¢je kanala i
pripremljena je operacija invazije na Port Said, koja je prema predvidanjima francuskog

ministarstva obrane trebala zavrSiti za Cetiri dana.

Invazija na Egipat

Neocekivano su saveznika dobili u Izraelu, ¢ije je neprijateljstvo prema Egiptu pogorsano
nakon $to je Nasser uveo blokadu tjesnaca Tiran (na us¢u zaljeva Agaba) i brojnim teroristickim
i sli¢nim napadima u lzraelu koji su podupirani od Egipta tijekom 1955-1956. Tiranski zaljev
je samo 15tak kilometara Siroki prolaz izmedu Sinajskog poluotoka i arabijskog kopna, u kojem
se nalazi oto¢je Tiran. Egipatska je mornarica zauzela te otoke te tako potpuno odsjekla

izraelsku luku Eliat od ostatka Crvenog mora.

Usporedno sa planiranjem operacije Musketeer, 1zrael je pripremao svoju vojnu operaciju pod
nazivom Kadees za invaziju na Sinaj. Plan izraelske operacije bijaSe kombiniranim napadom
zracnih snaga 1 oklopnim motoriziranim divizijama razviti mobilnu frontu kojom ¢e uspjeti brzo
1 efikasno probiti redove 1 obrambene linije Egipana. Predvidala se superiornost u zraku te

jedna kontinuirana bitka na Sinaju koja ¢e se stalno pomicati prema zapadu. (Jackson, 1980)
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Plan je takoder predvidao da 202. brigada padobranaca kojom je zapovijedao pukovnik Ariel
Sharon (kasnije premijer Izraela) napravi desant u krajnjem zapadnom dijelu Sinaja kod Mitla

Passa, te time odsijeCe egipatske snage u istocnom Sinaju od svojih linija opskrbe.

Upravo je Izrael prvi zapoceo napad na Egipat i to 29. listopada 1956 oko 16:30 sati po
lokalnom vremenu, kada je sunce polako zalazilo prema zapadnom horizontu. 1zraelske zra¢ne
snage su zrakoplovima Mustang pokrenule seriju napada na egipatske polozaje diljem Sinaja.
Primarni cilj izraelskog napada bilo je napasti sa Sto ve¢im efektom iznenadenja, stoga je vojni
kamp iz kojeg je pokretan kopneni napad postavljen tek nekoliko sati prije pocetka same
operacije, a zrakoplovi su u svojem pohodu letjeli veoma nisko kako bi ih $to kasnije primjetili
egipatski radarski sustavi (Cook, 2012). Izraelska padobranska bojna izvela je prema planovima
desant na zapadu Sinajskog poluotoka, istocno od Sueskog kanala u blizini Mitla Pass. Njihov
je desant izveden uz potporu izraelskih zrakoplova P-51 Mustang kojima je primarni zadatak
bio unistiti komunikaciju, pa su tako prve mete bile telefonske linije na Sinaju, ¢ime se ozbiljno
naruSava egipatsko zapovjednistvo i kontrola zbivanja. Pukovnik Sharon je sa svojom 202.
padobranskom brigadom napravio iznenadni desant pri ¢emu je stratesko iznenadenje urodilo
plodom zbog pogreske egipatskog zapovjednika feldmarSala Abdel Hakim Amer-a Koji je
oc¢ekivao ogranic¢eni napad izraelskih snaga, a ne brzu invaziju i opéi desant sa ciljem okupacije
teritorija, pa stoga nije na vrijeme alarmirao svoje snage na razmjere i na¢ine na koji se napad
razvija. Dok je shvatio svoju pogresku, Izraelci su napravili znacajan napredak u Sinaju

(Jackson, 1980).

Dok se napad padobranaca odvijao na zapadnom Sinaju, izraelska 9. pjesacka brigada zauzela
je Ras-Nagb, vazno uporiste na istoku sinajskog poluotoka te polazna tocka za napad na al-
Qusaymah. Zanimljivo je kako su Izraelci vecinu napada izvrSavali noéu, $to im je omogucilo
Sto zbog bolje pripremljenosti a §to zbog bolje opreme za no¢no ratovanje da udu u grad kroz
prirodne usjeke 1 tako iznenade Egipc¢ane prije nego $to su uopce biti spremni braniti se. Napad
na Sharm El Sheik izveden je bez Zrtava. Treba spomenuti pri tome vaznost reljefa na Sinaju.
To je pustinjski krajolik sa visokim planinama koje se uzdizu ve¢ od same morske obale, te je
stoga bilo kakvo kretanje osim prirodnim usjecima i prolazima medu planinama gotovo u
potpunosti onemoguceno. Isto tako je veoma teSko pratiti kretanja neprijatelja, posebice nocu.
Vecina komunikacije na Sinaju moguca je uz obalu, a osim toga postoji tek nekoliko prohodnih

pravaca kroz planina. Stoga je bilo izraelskim snagama veoma lagano odsjeci logisti¢ki snage
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egipatske vojske na Sinajskom poluotoku nakon $to je invazija 202. brigade uspjela (Jackson,
1980).

Jugoslavija je ocekivala kako ¢e se dogoditi ovakav rasplet dogadaja, a SSSR je iS¢ekivao takav
razvoj dogadaja kako bi opravdao svoje intervencije u isto¢noj Europi uplitanjem zapadnih
snaga u interesne sfere. Ruske novine pravda u pocetku su ¢ak i poticale sto je moguce veci
otpor i provokaciju Britancima i Francuza, te prizeljkivali sukob, na Sto su Francuzi ukazivali
kao na ratohuskacku propagandu u Egiptu. Hruscov je nastojao ipak smiriti situaciju, te je
pozivao na mirno rjeSenje te osiguravanje slobodne plovidbe kanalom (Micunovié, 1977).

Naravno, razvoj situacije svakako mu je iSao na ruku.

Vanjska politika Jugoslavije davala je bezrezervnu potporu Egiptu, neovisno o tome §to je Tito
zapravo bio iznenaden postupcima Nassera. Stoga Stampa redovito negativno piSe o stranoj
intervenciji u Egiptu, pri ¢emu Vjesnik navodi kako svjetska javnost osuduje agresiju na Egipat,
uglavnom prenoseci izvjestaje iz moskovske ,,Pravde”. Osim toga navode se i izvjestaji iz
Stampe objavljeni u Indiji, Indoneziji te Grckoj koji oStro osuduju Izraelsku vojnu

intervenciju.t’

Francuzi i1 Britanci poslali su Egiptu ultimatum o prepustanju Sueskog Kanala te su zatrazili i
od Egipta i Izraela prekid sukoba. Na to je Nasser odgovorio potapljanjem brodova u Sueskom
kanalu, $to je kanal zatvorilo za sljedec¢ih godinu dana. Glavna pogreSka Egipatskog vrha bijase
vjerovanje da mogu odgovoriti i zaustaviti invaziju lzraela, te potom odbaciti i napad Anglo-
francuskih snaga. Ve¢ spomenuti general Amer Nasseru je osobno jamcio kako su snage pod

njegovim zapovjednistvom dovoljno jake za postizanje takvog rezultata (Jackson, 1980).

Ipak njima je bio poznat scenarij napada lIzraela te su ga smatrali kao idealnom potporom za
svoj napad, za koji su pripreme ve¢ bile itekako u tijeku. Tako Jackson (1980, str. 54) navodi
kako su posljednjih deset dana u listopadu bili obiljezeni velikim mornari¢kim aktivnostima u
cijelom Mediteranu. Put od Malte do Port Saida traje tri dana, koja su koriStena za brzu
pripremu vojnika i zapovjednog kadra te upoznavanje sa planovima operacije. Nakon mjeseci
intenzivnog pripremanja i vjezbanja, vecina je vojnika jedva docCekala vijest da napokon

zapocinju sa vojnim operacijama.

17 Svjetska javnost osuduje agresiju na Egipat”, Vjesnik, 2. studenog 1956.
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Britanski napad zapoceo je bombardiranjem vojnog aerodroma Almaza tijekom noéi 31.
listopada 1956., ali se taj napad pokazao slabo uspjesnim. Iako je u pocetku bio planiran i napad
na glavnu zra¢nu luku u Cairu, od toga se odustalo nakon Sto je britanski premijer Eden saznao
kako se tamo nalaze americki gradani koji ¢ekaju evakuaciju. Smatralo se kako bi pogibija
americkih gradana imala veoma negativan odjek u svijetu vezano za njihovu operaciju.
(Jackson, 1980) Vazno je imati na umu kako se ovo dogodilo neposredno prije nego ¢e Sovjeti
zapoceti svoju drugu intervenciju u Budimpesti, $to je na vanjskopolitickom planu u potpunosti

gurnulo madarsko pitanje u drugi plan.

Britansko-francuska invazija dogodila se u zoru 6. studenog, (dakle kada je c¢iscenje
Budimpeste bilo u punom jeku), kada su komandosi britanske mornarice iskrcali se na plazama
oko Port Saida slijede¢i ve¢ urutiniranu taktiku iz Drugog svjetskog rata sa iskrcavanjem
pjesadije 1 vozila sa gusjenicama. Odmah po iskrcavanju zapocele su zestoke bitke, koje su
dodatno pogorsane jakim zra¢nim napadima britanskog i francuskog zrakoplovstva. Grad Port

Said pretrpio je veliku Stetu.

Nasser proglasio Sueski rat kao "narodni rat“, pa su stoga naoruzavani i civili a civilnu odje¢u
oblacili su i vojnici, pa se stoga nije znalo tko je sve vojnik a tko civil, §to je dodatno otezalo
Britancima njihov prodor. Treba medutim sagledati Sto se do tada dogodilo na Sinaju. Egipéani
su ve¢ gotovo u potpunosti potisnuti sa poluotoka, dok se posljednja uporista u Sharm El Sheiku
Ciste od otpora prije nego se proglasi potpuna okupacija grada. Njihovo je napredovanje
posebno olakSano nakon §to su prestali gotovo svi zra¢ni napadi od strane egipatskog
zrakoplovstva, a njihovim je zra¢nim snagama ostavljeno potpuno otvoreno podrucje za
granatiranje egipatskih polozaja. Stoga je Nasser shvatio kako u ratu ima veoma nezavidan
polozaj, pa je stoga pokusao odgovoriti napadacima sa taktikom opceg ,,narodnog rata*. Nadao
se kako ¢e time privuci pozornost svjetske javnosti koja ¢e apelirati na prekid sukoba. Takav
oblik ratovanja dovodi do smrti nevinih civila, §to privlaci simpatije javnosti za svoju misiju, a
slabi moral neprijatelja, posebno zapadnih zemalja odnosno Velike Britanije i Francuske
(Jackson, 1980).

Taktika ,,narodnog rata* imala je uc¢inak kod Britanaca, pa je tako 1 sam premijer Eden izrazio
bojazan da ne bude okarakteriziran kao ubojica civila i djece, pa su tako britanske postrojbe

dobile posebne naputke da izrazito paze na broj civilnih Zrtava.
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Treba takoder primijetiti kako su Britanci, nakon $to su 7. studenog potpuno preuzeli kontrolu
nad Port Saidom, uspostavljali bolnice i pokusali §to prije obnoviti gradsku administraciju.
Jackson (1980, str. 103) govori kako su privremene bolnice, pokrenute od Royal Army Medical
Corps postavljene u hotelima i ostalim vaznim zgradama kako bi pomogle ozlijedenima, bez
obzirajesu li vojnici ili civili, koji su nastradali tijekom borbi. Britanski i francuski vojni doktori
poslani su uskoro na zadatak u egipatske bolnice koje su opskrbljene sa medicinskim
potrepStinama i1 ostalim namirnicama. Americki crveni kriz koji je bez problema prosao crtu
boji$nice evakuirao je oko dvjestotinjak ozlijedenih natrag u Cairo. U samo nekoliko dana rata
kompletno podrucje Sinaja i Sueskog kanala bilo je okupirano. Egipatsko zrakoplovstvo je bilo
uniSteno a opcenito borbena mo¢ Egipfana veoma slaba. Vjerojatno je upravo Nasserova
taktika ,,narodnog rata“ i moguénost mnogo vecih civilnih zrtava sprijecila daljnje proSirenje

sukoba 1 napada na Cairo te pokuSaj svrgavanja njegove vlasti.

Neocekivani preokret dogada se kada je Eden odredio prekid vatre 6. studenog, bez da je o tome
upozorio Francusku i Izrael. Postrojbe su jo§ uvijek vodile borbe u Port Saidu, a borbe su
zavrSene sljedeceg dana. Port Said je bio pregaZen i vojna procjena je bila da bi cijeli Sueski
kanal mogao biti osvojen u samo jedan dan. Eisenhower se nije Zelio sastati sa Britanskim
premijerom jer nije htio izravno se uplitati u pitanje Sueske krize, no kasnije je odugovlacio sa
podrskom povlacenju britanskih, francuskih 1 izraelskih vojnika, sve dok se u Ujedinjenim
Narodima nije povela rasprava o povlacenju i pozicioniranju specijalnih mirovnih snaga UNEF.
Britanske i Francuske snage napustile su Port Said 22. prosinca 1956, a zamijenili su ih danski
i kolumbijski odredi UNEF-a.

U isto vrijeme lzraelci su odbili bilo kakve mirovne snage te su pod oStrim pritiskom
medunarodne javnosti pristale na povlacenje iz Sinaja tek u ozujku 1957. Prije povlacenja
izraelske snage su sustavno unistile gotovo svu infrastrukturu Sinajskog poluotoka, kao $to su
ceste, Zeljeznice i telefonske linije, a takoder su 1 unistile nekoliko gradova i sela, kako bi otezali
pozicioniranje egipatske vojske u buduénosti na tome podrucju te daljnju suradnju egipatskih

snaga i teroristickih i gerilskih skupina u Izraelu.

Ukupno trajanje sueske krize jest od listopada 1956 pa do ozujka 1957., kada je zavrSeno
povlacenje svih snaga. Odmah nakon napada na Egipat, oStre reakcije proSirile su se diljem

svijeta. NajzeS¢e osude dolazile su iz ostalih islamskih zemalja, a potom su slijedile i prijetnje
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i osude iz SSSR-a. U strahu kako bi Sueska kriza mogla veoma negativno djelovati na ugled
zapadnih sila u islamskom svijetu te pridonijeti njihovoj orijentaciji ka SSSR-u, Sjedinjene
Drzave takoder su osudile krizu i pokrenule niz sastanaka u kojima se pokusalo pronaéi mirovno
rjesenje. Sueska kriza po prvi puta dovela na kusnju novi interes Sovjeta za podrucje bliskog
istoka. Tako se moze re¢i da Sovjetski predanost jos nije bila u stvar, osobito velika. Sovjetsko
sudjelovanje i utjecaj nad Egiptom nije bio sasvim razvijen, jednako kao $to nije bila velika
Sovjetska upoznatost s Arapima, pa stoga Moskva nije bila osobito osjetljiva na Suesku krizu.
(Troen & Shemesh, 1990, str. 206)

Sovjetski interesi u regiji u to vrijeme bili u prvom redu politi¢ke naravi te su predstavljali
segment natjecanja sa Zapadom. To je podrucje koje Moskva procjenjuje kao podrucje koje je
od veceg znacaja Zapadu nego Sovjetskom Savezu, unato¢ tome $to je geografski blizu
Sovjetskom Savezu. Tek kasnije su Se sovjetski interesi prosirili, kao noviji interesi koji su
ukljucivali i politi¢ki i tradicionalni interes u regiji, prije svega na jugu svoje granice. Ipak
tijekom krize a posebice tijekom pregovora Sovjeti su izrazili vise upozorenja i prijetnji, zbog
Cega se Eisenhower bojao pristupanja arapskih zemalja socijalistickom modelu. Ipak
Jugoslavija je prepoznala potencijal vanjskopolitickog utjecaja na zemlje koje nisu u strogoj
sovjetskoj ili zapadnoj sferi interesa, te je stoga svoje djelovanje prosirila upravo na te zemlje,
¢ime su postavljeni temelji za pokret nesvrstanih. Iako je pitanje Madarske bilo od vitalnog
znafaja za Jugoslaviju, s obzirom na cinjenicu kako se Madarska nalazi na granici s
Jugoslavijom, vanjska politika Jugoslavije sve vise se orijentirala prema Egiptu i nesvrstanima,
pri ¢emu je vidjela svoju priliku u Sirenju medunarodnog ugleda. Indikativno je stoga kako je
dan nakon intervencije SSSR-a u Madarskoj naslovnicu Vjesnika dobila vijest o osudi agresije

Britanije, Francuske i Izraela na Egipat, umjesto na zbivanja u Madarskoj.

Sjedinjene Drzave su po prvi put tezile postati glavni regulator snage na Bliskom istoku,
zamijenivs$i Britaniju i Francusku. Nakon $to se americka diplomacija pridruzila Sovjetskom
Savezu u Ujedinjenim narodima sa namjerom da se zaustavi napredovanje Britanaca, Francuza
i Izraelaca u Egiptu, Eisenhowerova je diplomacija smatrala kako su tri glavne pouke izvucene

iz Sueza (Troen & Shemesh, 1990, str. 186):

18 Generalna skups$tina UN osudila agresiju Britanije, Francuske i Izraela”, Vjesnik, 5. studenog 1956.
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e Sjedinjene DrZave su imale ve¢i utjecaj na Bliskom istoku nego bilo koje druge vanjske
sile
e komunizam bio glavni problem arapskog Bliskog istoka;

e Gamal Abd al-Nasser Egipta bio agent Sovjetskog Saveza.

Nakon Sueza, ameri¢ki politika je nastavila ignorirati arapsko-izraelski spor te je time
zanemarila svoj utjecaj na tome podruc¢ju. Takvim su se pristupom nadali kako ¢e uspjeti
preusmjeriti pozornost Izraelaca i Arapa iz konzervativnog medusobnog neprijateljstva na
neprijateljstvo prema zajednickom neprijatelju. Eisenhower i njegova administracija uspjesno
su rijesili spor oko Sinajske krize, ali imali su problema oko stvaranja stabilnosti u regiji.
Stavljaju¢i u prvi plan iskljucivo prijetnju komunizma, sa stajaliSta Washingtona ovo je
podrucje relativno stabilno. Ipak u praksi je poznato da takvo nikada nije postalo te je i danas
zariSte problema 1 sukoba. Dugi niz godina neprijateljstva ukorijenio je sukob, a americka
ocekivanja kako ¢e Izraelci i Arapi prepoznati svojega neprijatelja u komunizmu te se ujediniti
pokazala su se sasvim pogreSnima. Za njih su ostale Sjedinjene Drzave i SSSR vanjski
¢imbenici koji utjeCu samo djelomi¢no na njihovu situaciju, dok je pravi izvor problema medu

njima (Troen & Shemesh, 1990).

lako je Izraelska vanjska politika s vremenom postala veoma ovisna o SAD-u te je i danas jedan
od glavnih saveznika, Egipat se nakon Sueske krize okrenuo potpuno novom smjeru te je Nasser
zajedno sa Titom i Nehruom osnhovao pokret nesvrstanih. Termin "Nesvrstani" je prvi
upotrijebio indijski premijer Dzavaharlal Nehru tijekom svog govora 1954. u Colombu, Sri
Lanka. odrijetlo Pokreta nesvrstanih se moze pratiti do konferencije odrzane u Bandungu,
Indonezija, 1955. Svjetski nesvrstani narodi su izrazili svoju Zelju da ne budu uvucene u
ideoloske sukobe Istoka i Zapada u Hladnom ratu. Bandung je bio znaCajna prekretnica za
razvoj pokreta kao politicke organizacije. Ve¢ sljedece godine, potpisivanjem Brijunske izjave,
Pokret nesvrstanih je sluzbeno postao svjetska organizacija. No, tek 6 godina kasnije, u rujnu
1961., uz veliku zaslugu Josipa Broza Tita, odrzana je prva sluzbena konferencija Pokreta
nesvrstanih. Uz Tita i Nehrua, drugi istaknuti svjetski lideri koji su sudjelovali u stvaranju
Pokreta nesvrstanih su egipatski predsjednik Gamal Abdel Naser i njegov indonezijski kolega
Sukarno, te predsjednik neovisne Gane Kwame Nkrumah. Pokret je izgubio kredibilitet tijekom
sedamdesetih kada je kritiziran da u njemu postaju dominantne drzave one koje su prijateljske

Savezu Sovjetskih Socijalistickih Republika. Dok su vode poput Tita, Nasera, Sukarna ili
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Nehrua mogli predstavljati ideologiju nesvrstanih, vode poput Fidela Castra su kompromitirali

cijeli projekt svojim prebliskim odnosima sa SSSR-om.
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Zasto intervencije u Madarskoj a ne u Poljskoj

U jesen 1956. sovjetske su postrojbe dva puta bile veoma blizu intervencije. Prvi puta je to bilo
u Poljskoj, a drugi puta u Madarskoj. Namece se pitanje zbog ¢ega su postrojbe intervenirale u
Madarskoj a nisu u Poljskoj, te se nudi ¢itav niz okolnosti koje su podjednako vazne te kao
skup Cine slagalicu razloga koji su doveli do sovjetske brutalne intervencije u Madarskoj a nisu

dovele do iste u Poljskoj.

Imre Nagy nije bio omiljen politi¢ar u Moskvi. Ve¢ je jednom smijenjen 1955. godine na poticaj
Moskve, te je uskoro zavrsio u zatvoru uslijed represija Rakosijevog rezima. lako je i Nagy u
svojoj politici zagovarao marksizam i ni¢ime nije pokazivao da zaista zeli napustiti socijalisticki
model, zbog svojeg bliskog odnosa sa Jugoslavijom postalo je jasno od samih pocetaka, a
posebice nakon S§to je Nagy proglasio da se madarska politika okre¢e neutralnom socijalizmu
kako Nagy namjerava slijediti primjer Jugoslavije, §to je bilo za Hrus¢ova nedopustivo. S druge
strane Gomutka je bio prihvacen od Sovjetskih voda. Bio je blizak sa Staljinom ali nije bio pod
utjecajem Staljinizma, te je jedan od najzasluZnijih za obnovu poljske komunisticke partije.
Kao $to je ve¢ ranije spomenuto, u Gomutku je Hrus¢ov imao povjerenja, dok u Nagya nikako

nije.

Unatoc¢ tome politicka elita u SSSR-u bila je podijeljena oko toga kako nastupati u Madarskoj.
Jakovina navodi (2006, str. 11) kako je marSal Zukov trazio da se u zemlju posalju trupe.
Mikojan je trazio da se Madarima prepusti da sami srede odnose, ostavljaju¢i vojno rjesenje za
kraj. Nikita Hruscov, koji je ipak vukao sve konce zbivanja, bojao se intervencije, ali nije

mogao pustiti da se lager raspadne.

Gubitak jo§ jedne socijalisticke drzave iz izravne sfere utjecaja Moskve SSSR si nije mogao
dopustiti, unato¢ tome §to je bilo jasno kako ¢e barem dok je Nagy na vlasti Madarska ostati
komunisticka zemlja. Zemljopisna blizina Madarske 1 Jugoslavije prijetila je snaznom bloku od
Moskve nezavisnih komunistickih drzava §to bi dodatno kompromitiralo utjecaj Moskve a
moguce potaknulo i "domino efekt" koji se mogao prosiriti ¢itavim prostorom istoc¢noga bloka.
Ukoliko bi Poljska i pokusala se svojom politikom sasvim odvojiti od SSSR-a, ona bi ostala
izolirana, §to je bilo jasno i samim poljskim komunistima na ¢elu sa Gomutkom. Ukoliko bi

zaista Gomutka se odvojio od SSSR-a, naknadno bi se uvijek mogla provesti intervencija koja
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bi uvela red u Poljskoj, jednako kao $to je ta intervencija provedena u Madarskoj 1956. Kako
je sam Ochab primjetio, "Nema nikakve pomoc¢i od najblizih susjeda. Cehoslovacki voda
Novotny i Istocnonjemacki Ulbricht su previse ograniceni za razumijevanje, dok je Tito previse
udaljen za bilo kakvo ozbiljnije povezivanje." Kemp-Welch navodi kako se Tito i Ochab nikada
nisu ni sastali sve do 1957. godine (Kemp, str. 1274.). Osim toga, tijekom zbivanja u Poljskoj
Jugoslavija je nastojala ponovno se pribliziti SSSR-u te time sprijeciti tenzije, uslijed cega joj
sukob oko jedne udaljene zemlje kao §to je Poljska nije bio u interesu. Novine pokazuju takvu
klimu. U Novom listu, Borbi i Vjesniku dogadaji u Poznanju prate se dokumentaristicki, samo
se prenose Cinjenice. Ipak pri tome redovito se citiraju poljske novine umjesto ruske Pravde
koja je nastojala zbivanja prikazati na ponesto drugaciji nacin. Ozbiljnije veze izmedu Poljske
i Jugoslavije zbivaju se neposredno nakon smirivanja napetosti u Poljskoj, 24. listopada®®,

nakon imenovanja Gomulke i prebacivanja teznje na zbivanja u Madarskoj.

Jo$ jedan faktor koji ¢ini dramati¢nu razliku jest povijesna pozadina razvoja zbivanja u
Madarskoj i Poljskoj. Ne smije se smetnuti s uma kako se radi o razdoblju koje je samo deset
godina nakon drugog svjetskog rata, u kojem je poljski pokret otpora i suprotstavljanje nacizmu
ostalo legendarno te je u sovjetskoj kolektivnoj svijesti, posebice nakon $to su otvorena pitanja
staljinovih pogresaka i zloCina, pojavila se pitanja namjernog ignoriranja pomoci varSavskom
getu te ostavljanja Poljaka na cjedilu. S druge strane, Madarska je bila izrazito profasisticka
zemlja te se smatrala kao pokorena zemlja koju treba preobratiti. Sam je Rakosi izjavio kako je

"teSko mirnim putem voditi devet milijuna faSista" (vidi Zelmanovi¢)

Tesko je utvrditi koliko je Kina odigrala ulogu u izostanku Sovjetske intervencije u Poljskoj,
no treba primijetiti kako je kinesko rukovodstvo na jednom od sastanaka kasnije reklo Gomuiki
kako je tijekom odrzavanja kriti€nog plenuma u Poljskoj Kinesko izaslanstvo nazvalo Moskvu
te ukazalo na to da Poljska treba naci svoje rjeSenja te su pozvali na mirno rjeSenje. On je
naglasio da bratske stranke treba temeljiti odnose nakon jednakosti, koja je nedostajala u
poljsko — sovjetskom slucaju.. Bratstvo je izmedu brace: unutar bloka odnosi ne bi trebali biti
sli¢ni onima oca i sina. Suverenitet treba posStovati, ali tako bi trebalo postovati i ,,vodecu ulogu*
Sovjetskog Saveza. (Kemp-Welch, 2006, str. 1274). Tesko je reéi da li je ovakva inicijativa
Kine zaista imala nekakvog utjecaja kod Sovjetskog Saveza i Hru$¢ova, no ne treba smetnuti s

uma kako je jedan od ciljeva vanjske politike Hruscova bilo i pomirenje sa Kinom.

19 Gomulka primio ¢lanove CK SKJ“, Novi list, 30. listopada 1956.
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U trenutku prve intervencije u Madarskoj, scenarij zbivanja bio je veoma sli¢an intervenciji u
Poznanju. Sovjetske trupe umarSirale su na ulice i okruzile prosvjednike. Ipak reakcija
prosvjednika bila je sasvim drugacija od reakcije prosvjednika u Poznanju koje su relativno
jednostavno obuzdali sovjetski i1 poljski vojnici. U Madarskoj se madarska vojska pridruzila
prosvjednicima, a uslijed podcjenjivanja obujma revolucije sovjeti su zabiljezili znacajne
gubitke u prvim danima borbi. Ukoliko ne bi bilo druge intervencije svakako bi se sovjetska
intervencija mogla protumaciti kao neuspjesna intervencija, Sto bio zestok udarac na ugled

SSSR-a. To si HrusCov nije mogao dozvoliti.

Nadalje vazna je i kronologija zbivanja. Kada je Gomutka dosao na vlast i ipak uspio sprijeciti
sovjetsku intervenciju, Madarska je jo$ bila bez demonstracija, iako je pogreb Rajka i izvjes¢a
o djelovanju studentskog kluba Petoffi jasno pokazivalo ozracje koje je bilo na rubu izlijevanja
gnjeva. Hrus$¢ov se bojao razmjera sukoba u Poljskoj, te stoga nije htio dozvoliti sukobe koji bi
se otegnuli na duze razdoblje, jer je znao da bi to potaknulo sli¢ne pobune i u drugim zemljama.
Dobro je predvidio izbijanje pobuna u drugim zemljama, pa se tako tek nekoliko dana kasnije
dogada pobuna u Budimpesti. Ukoliko se i tu ne bi vojno interveniralo, gotovo je sigurno kako
bi sliéna zbivanja slijedila u Cehoslovagkoj, Istoénoj Njemackoj a moguce je kako bi se

ponovno uzburkale strasti u Poljskoj.

Zanimljivo je kako je HruS¢ov dobio jamstva od SAD-a kako nece intervenirati u Madarskoj.
U kolovozu 1960, kongresmen Michael A. Feighan tvrdio je kako je State Department poslao
sljedeci brzojav Titu 2. studenog 1956: "Vlada SAD-a ne gleda s naklonoséu prema vlasti koja
je neprijateljski nastrojena prema Sovjetskom Savezu a nalazi se na granicama Sovjetskog
Saveza“. Tom navodnom brzojavu, prava je namjena zapravo bila prenijeti poruku prema
HruScovljevim uSima. Sjedinjene Drzave vjerojatno su zahvaljujuci svojoj SpijunaZzi znale za
posjet Hrus¢ova i Maljenkova Titu na Brijunima neposredno pred intervenciju u Madarskoj pa
je vjerojatno ova okolnost iskoriStena kako bi se diskretno poslala poruka sovjetskom vodi kako
se SAD ne namjerava mijesati u ta zbivanja (McCauley, 1981, str. 792). Stoga, iako je
Jugoslavija sa svojom vanjskom politikom bila aktivni element u zbivanjima u Madarskoj, ona
je takoder bila 1 posrednik. Treba imati na umu kako je u to vrijeme Jugoslavija na
diplomatskom planu bila zna¢ajno angazirana na rjeSavanju Sueske krize, uslijed Cega je vise

puta pozivala na odlu¢niju ulogu UN-a. Novo prijateljstvo sa Egiptom postavilo je temelje za
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pokret nesvrstanih, dok je inzistiranje na sudjelovanju u Madarskoj te unutarnjim sukobima u

toj zemlji bilo previse riskantno za jugoslavensku vanjsku politiku.

Sjedinjene Drzave odlucile su se ne mijeSati u pitanja sukoba u Madarskoj iskljucivo radi
Sueske krize koja se upravo u to vrijeme odvijala Cetiri tisuce kilometara daleko oko Sueza.
Americki saveznici Francuska i Britanija su bez pristanka SAD-a, kao i tradicionalno americki
saveznik Izrael izvrsili invaziju na Suez u kojoj je bilo vazno iskljuciti bilo kakav utjecaj SSSR-
a prije nego Sovjetski Savez iskoristi priliku za Sirenje svojega interesa na sjevernu Afriku.
Mnoge su zemlje nakon neovisnosti u Africi u procesu dekolonizacije bile sklone socijalizmu,
te sve do pojave Titovog pokreta nesvrstanih nije postojala jasno usmjerenje koje je osiguravalo
kako nece na kraju se ponoviti Vijetnamski i Korejski scenarij te kako nece i africke drzave

slijediti primjer daleke Azije i u domino efektu okrenuti se socijalizmu.

Sueska kriza bila je za Hruscova idealna okolnost za neometano djelovanje u Madarskoj, §to
pokazuje i Cinjenica kako su Ujedinjeni Narodi apsolutno ignorirali Nagyeve pozive za
sazivanje izvanredne sjednice te nisu formalno prihvatili Nagya i1 madarski izlazak iz

Var$avskog pakta te proglasenje neovisnosti.
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Zakljucak

Staljinova smrt oznacila je jedno sasvim novo razdoblje u povijesti Sovjetskog Saveza te je
pred njegove nasljednike, ionako optere¢ene medusobnim borbama za prevlast stavila golem
izazov postavljanja politike ove socijalisticke imperije nakon odlaska li¢nosti koja je svojim
kultom ali jo§ viSe svojom strahovladom drzala pod kontrolom veéi dio isto¢ne Europe i
sjeverne Azije. HruSCovljeva nastojanja za destaljinizacijom SSSR-a izazvala su val razliitih
procesa i otvorila pandorinu kutiju socijalnih problema kao i problem bastine staljinisti¢kih
kr$enja ljudskih prava i sloboda. Demonstracije koje su se uskoro dogodile u isto¢énom Berlinu
1956. jasno su pokazale kako je politika staljinizma unijela znac¢ajno nezadovoljstvo medu

narod te kako je iskljucivo strahovlada odgovorna za zadrzavanje okupa socijalistickih drzava.

Na unutarnjem planu satelitskih drzava dogadao se sukob izmedu reformista i staljinista u
politickoj garnituri. To je najcesée bio sukob domacéih komunista te uglavnom starijih
komunista koji su provodili duzi niz godina u Moskvi, posebice tijekom drugog svjetskog rata,
uslijed ¢ega su duboko indoktrinirani Staljinovom ideologijom i kao takvi upravo od Staljina

postavljeni na vlast.

Nezadovoljstvo takvim staljinistiCkim programima koje je posebice raslo u Poljskoj i
Madarskoj, gdje su politicki jake reformisticke struje nakon pokuSaja reformi 1953. 1 1954.
smijenjene 1 zatvarane, a vlast je Cvrsto drzala Bierutova i Rakosijeva klika terorom i
progonima, eruptiralo je nakon $to je tajni referat Hrus¢ova sa XX. kongresa komunisticke
partije postao svima poznat. Gospodarski problemi u kojima su se nasle gotovo sve satelitske
zemlje uslijed forsirane orijentacije prema teskoj industriji bilo je samo dodatno ulje na vatru

koje je dovelo do demonstracija u Poznanju, a zatim 1 madarske revolucije.

Poznanjske demonstracije bile su revolt radnika nezadovoljnih Zivotnim standardom 1
gospodarskom politikom koji je prerastao u oruZane nemire sa Sezdesetak Zrtava nakon
sovjetske intervencije. Ipak one su pokrenule lavinu okupljanja u Poljskoj koja je kulminirala
dovodenjem Gomutke na vlast u listopadu i ozbiljnih planova za sovjetsku intervenciju. Nije
sluc¢ajno §to su samo nekoliko dana nakon §to je potvrden Gomutka krenuli prvi prosvjedi u
Madarskoj. I dok je Poljska ostala vjerna SSSR-u uz odredena odstupanja usprkos dolaska
reformatora na vlast, Madarska je usla u duboko krvoproli¢e koje ¢e se zaustaviti tek nakon

Zestoke 1 beskompromisne intervencije SSSR-a.
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Osnovno pitanje koje historiografi postavljaju jest zbog ¢ega su zbivanja kulminirala invazijom
u Madarskoj a nisu u Poljskoj? Treba imati najprije na umu kako je Poljska za dlaku izbjegla
sukob uspje$nim pregovaranjem Gomuike, ali isto tako treba imati nekoliko drugih vaznih
faktora na umu: intervencija protiv prosvjednika u Poznanju bila je uspjeSna i brza, dok je prva
sovjetska intervencija u Budimpesti se pretvorila u vojnu katastrofu. Poljska je imala znatno
blazi prijenos vlasti, te je Gomultka uzivao veée povjerenje od Nagya kod Hruscova. Nadalje,
Poljska se nije mogla oslanjati na vanjske saveznike, jer je svojim polozajem okruzena odanim
sovjetskim satelitima, dok je Madarska imala veliku podrsku svojeg juznog susjeda Jugoslavije
koji je uporno pokuSavao iskoristiti zbivanja za dokazivanje kako je upravo Titov oblik
socijalizma ispravan a ne Staljinov. | naposljetku, vojna invazija na Suez jasno je pokazala kako
intervencionizam i dalje predstavlja oblik djelovanja kod europskih sila, te je ta intervencija
Francuske i Velike Britanije automatizmom dala legitimitet intervenciji SSSR-a. Sueska kriza
nije samo opravdala Sovjetsku intervenciju, nego je i preusmjerila pozornost Jugoslavije i
njezine vanjske politike na jedno sasvim novo ZariSte sukoba, $to se jasno moze pratiti prema
diplomatskim aktivnostima u Moskvi o kojima je u svojim memoarima pisao tadaSnji

jugoslavenski ambasador Micunovi¢ te prema pracenju zbivanja u jugoslavenskoj Stampi.

Tijekom zbivanja 1956. godine svoje temelje kao snazna diplomatska sila koja uvelike nadilazi
svoje teritorijalne okvire postavlja Jugoslavija. Hrus¢ov i Tito se viSe puta susreéu neposredno
pred izbijanje krize, Jugoslavija nastoji svojim diplomatskim djelovanjem prosiriti svoj utjecaj
na zemlje istoéne Europe i naposljetku daje azil Nagyu te se tako jo§ jednom suprotstavlja
SSSR-u. Ipak 1956. predstavljala je i prekretnicu za vanjsku politiku Jugoslavije, a upravo
¢injenica kako je diskretno putem Tita SAD priop¢io SSSR-u kako se ne namjerava mijeSati u
sukob u Madarskoj postavlja temelj Jugoslavije kao tre¢eg faktora u hladnom ratu, §to ¢e Tito
prepoznati i iskoristiti kroz proces iniciranja pokreta Nestvrstanih koji ¢e zadrzati Jugoslaviju
kao jedan od najvaznijih diplomatskih faktora sve do kraja hladnog rata i raspada drZave.
Unato¢ tome Sto je Nagyu Jugoslavija dala azil, ona ipak nije htjela novi sukob sa SSSR-om,
vec je svoju buduénost kao vazan vanjskopoliticki faktor vidjela drugdje, u zemljama trec¢eg

svijeta.
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