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1. UVvOD

Predmet mog zavr$nog rada jest objasniti koncept spolnosti / seksualnosti sa
sociokulturnog aspekta. Zanima me kako se spolnost mijenjala i razvijala paralelno sa
covjecanstvom. Odgovor ¢u potraziti u mitovima jer ih smatram drustvenim konstruktom.
Postojali su jos u drevnim civilizacijama te se na njihovim temeljima izgradila danasnja

civilizacija.
2. Mit

U Zivotu se neprestano susrecemo s mitovima — bilo na nacin da neko nase misljenje ima
korijene u mitu ili samo sluSamo neku pricu koju ne mozemo nazvati samo pri¢om pa ju
nazivamo mitom. Naime, mit jest prica jer je nastala u ljudskoj masti, ali zato $to je nastala iz
covjekove potrebe da si objasni neke pojave oko sebe znaci da je to prica koja u sebi krije
neki dublji smisao. Stoga, kad razmisljamo o mitu, moramo obratiti paznju i na cijeli kontekst
u kojem je sam mit nastao.

U objasnjavanju mita, moramo razmisliti o njegovom porijeklu, funkciji i subjektu.
Porijeklo mita razjaSnjava zasto i kako nastaje, dok njegova funkcija objasnjava zasto on i
dalje postoji. Sto se ti¢e pitanja subjekta, neke teorije smatraju da su subjekti mita stvarno
postojali te su prema tome mitovi povijesno utemeljeni. Druge pak teorije subjekta vide kao
izmisljenog Sto znaci da polaze od toga da je subjekt samo simbol preko kojeg nam se mit
obraca i onog §to nam objasnjava. S obzirom na to, mit je predmet zanimanja razli¢itih
disciplina koje ga onda razli¢ito i tumace. Avis objasnjava da ne postoji jasna definicija mita
ve¢ da se u njegovom definiranju spajaju razliciti pristupi. Tako postoje antropoloske,
socioloske, psiholoske, kozmoloske i teoloske teorije o mitu. Autor dalje isti¢e da bez obzira
na to, u jednom se uglavnom svi slazu, a to je da je mit knjiZzevni zZanr u kojem su okupljeni
mnogobrojni simboli (Avis 1999: 101).

U mojem radu, mitovi ¢e biti shvaceni simbolicki, a ne doslovno zato S$to smatram da se ne
temelje na povijesno utemeljenim &injenicama, veé je njihov karakter fikcionalan. ,,Cini se da
laZzno uvjerenje ima ¢vr§ce temelje nego istinito te da ostaje jako ¢ak i kad gleda u lice svojoj
transparentnoj neistini (Segal 2004: 6). Von Hendy mit povezuje s bajkom — knjizevnom
vrstom u kojoj se stvarno ispreplice sa nestvarnim. Objasnjava da bajka u sebi krije mnogo
znacenja. Istovremeno, kroz naizgled izmisljenu pricu za djecu moze pripovijedati pri¢u punu

drevne mudrosti. Na sli¢an nacin funkcionira i mit. Stoga, ,,mitologija nije zbirka prica, ve¢



znanost alegorijskog Citanja. Mitologizirati ne znaci izmisliti ili prenijeti mit, ve¢ ga uklopiti u

interpretativnu praksu “(Von Hendy 2001: 2).
2.1. Potreba za mitom

Kod ljudi je oduvijek postojala Zelja za znanjem. Nije dovoljno da je nesto tako kako je, vec
postoji potreba da se razjasni zasto je nesto bas tako, a ne druk¢ije. Mnogi ljudi svoje znanje
temelje na ni¢em drugom, nego na mitovima. Ono $to se pripovijeda u mitu, smatraju da se
stvarno dogodilo u dalekoj proslosti. Mitovi su ,,prihvaceni u vjeri, uceni su na nacin da se u
njih vjeruje te se stoga koriste kao argument u odgovoru na neznanje, sumnju ili nevjericu®

(Dan Merkur 2005: 4).

2.1.1. DrusStvena

Malinowski mitu daje sociolosku definiciju. Smatra da se u pozadini svakog ljudskog
vjerovanja nalazi mit. Stoga, moramo proucavati kako mit utje¢e na zivote ljudi $to bi znacilo
da svaki mit ima svoju odredenu funkciju. Odnosno, mit je pri¢a koja je ispri¢ana na nac¢in da
uvjeri ljude u neSto. Autor dalje definira mitologiju kao ,,svetu tradiciju drustva, tijelo
pripovijesti utkanih u njegovu kulturu, koje diktiraju uvjerenja drustva te definiraju njihove
rituale, ponasajuci se kao grafikon njihovog drustvenog poretka i kao uzorak njihovog
moralnog ponasanja“ (1969: 249). Prema tome, moja ¢e se analiza mitova temeljiti na
funkcioloSkom pristupu. Odnosno, nastojati ¢u objasniti da su mitovi nastali logicno te da ih
je Covjek stvorio sam za sebe. Znaci, mitovi nikako nisu rezultat cudesnih objava bogova koje
su dovele ¢ovjeka do spoznaje, ve¢ su rezultat tadasnjeg poimanja nacina zivota. Mitovi
odrzavaju 1 istovremeno objaSnjavaju trenutno stanje u drustvu — kakav je druStveni poredak

te kakvi su druStveni odnosi.

2.1.2. Psiholoska

Takoder, zanimljivim smatram 1 psiholoski pristup mitu o kojem ¢e isto biti rije¢i u mom
radu. Jedan od autora koji zastupa takvu vrstu pristupa jest Pinsent koji smatra da se za mnoge
mitove mogu naci psiholoska objasnjenja koja su uglavnom frojdovska (1985: 7). Jedan od
takvih slucaja pronalazimo u Platonovom djelu ,,Symposium* kada pripovijeda o grékom
mitu prema kojem su prva bi¢a imali osam udova, dvije glave te dvostruki torzo. Bili su
biseksualni, ali raspodijeljeni na dva dijela. Dan Merkur u ovom mitu vidi psiholosku funkciju
te smatra da nam mit sugerira da je urodena ljudska psiha biseksualna (2005: 2).

U mitovima je ¢ovjek kreirao neka visa bi¢a na svoju sliku, samo Sto su ta bi¢a za razliku



od njega bila superiorna. Odnosno, posjedovali su razne osobine koje je covjek oduvijek htio.
Na neki nacin, Freud objasnjava da su mitovi pokusaji trazenja naknade za manjak

zadovoljstva (2005: 11) kojeg ljudi osjecaju u odnosu na ono $to imaju i Sto bi htjeli da imaju.

2.1.3. Moralna

Moze se re¢i da osim Zelje za znanjem, ljudsko bi¢e ima i potrebu da ne¢ime opravda
odredeni drustveni poredak kako bi unutar tog okvira svoje ili tude postupke mogao smatrati
ili ispravnima ili eti¢ki nekorektnima. No, isto tako, kod ¢ovjeka je oduvijek postojao nagon
da nesto napravi, bilo to pogresno ili ne. Stoga, kad bi ve¢ pocinio neko nedjelo, umjesto
preuzimanja odgovornosti, lakse je bilo stvoriti neki mit i uvjeriti samog sebe, a s vremenom i
druge da je to po uzoru na nekog heroja ili bozanstvo. Freud je takoder primijetio da se
ponasanja bogova u mitovima podudaraju sa tadasnjim ljudskim nac¢inom zivota. Znaci,
covjek je stvorivsi neke mitove dao sebi pravo Ciniti nesto na svoju korist, a na tudu stetu.

Isto tako, ljudi opéenito imaju potrebu opravdati svoja djela. Stoga, ljudi ¢esto svoje
postupke preslikavaju na svijet bogova te se na taj nacin rjeSavaju osjecaja odgovornosti i

griznje savjesti.



3. Mitologizirana spolnost

Stvaranjem visih, bozanskih bica koji sluze kao uzor, razvilo se drustvo u kojemu nisu svi
bili jednaki. Tako je nastala i vlast, to jest nadmo¢ jednog pojedinca nad drugim, kako u
ekonomskom ili politickom smislu, tako i u ljudskom. S nastankom takvog drustva, nestaju
prirodni odnosi izmedu ljudi opc¢enito, koji ukljucuju i odnos izmedu muskarca i zene.

Znaci, svako nepravedno drustveno uredenje ili pojava ima svoje korijene u mitu koji im
pruza legitimnost. Prema tome, ,,kako su mitovi opc¢enito odraz ljudske prirode, medusobnih
odnosa ljudi i uredenja ljudskih zajednica tako su i odraz spolnog ponaSanja ljudi i odnosa
medu spolovima“ (KoSi¢ek 1991: 9) sto ¢e konkretno biti i tema mog rada. Smatram da je
covjek preslikao svoja spolna ponasanja na zivot bozanstava. Na svoju sliku, podijelio ih je na
bogove i bozice koji su se isto kao i ostala ziva bica medusobno razmnozavali. Prema svom
vlastitom poimanju svijeta, stvorio je mitski svijet. Funkcija tog narativnog konstrukta je bila
razjasniti sve ono Sto se dogadalo prirodno i1 van ljudske kontrole.

Dakle, na pocetku je postojao ¢ovjek i postojala je priroda. S obzirom na razne prirodne
promjene i stanja, ¢ovjek ju je smatrao zivom isto kao i sebe. Stoga ¢u u radu prvo govoriti o
konceptu prirode te na koji ju je nacin ¢ovjek poistovjetio sa sobom. Odnosno, objasniti ¢u
koja je bila funkcija mitova u kojima su prirodi bila pripisana spolna obiljezja. Nadalje,
dotaknuti ¢u se biblijskog mita o stvaranju svijeta ¢ija je simbolika iznimno vazna u daljnjem
razvoju dru$tva i poimanju spolnosti. Potom ¢u na biblijski mit nadovezati mit o Zeni — majci
— djevici preko kojeg otkrivamo §to je to idealna Zena. Nakon nje, slijedi prica o idealnom
muskarcu ¢iji je simbol ni vi$e ni manje nego njegov falus. Zatim preko mitova koji se
naizgled bave njihovim medusobnim odnosom, otkrivamo pri¢u o suprotnosti spolova.
Naposljetku, razmotriti ¢u odakle uopée spolnost pocinje predstavljati grijeh te kako se iz te
premise razvijaju neki suvremeni mitovi. Takoder, valja naglasiti da su se mitovi paralelno
mijenjali s drus§tvom. Odnosno, moZemo re¢i da se kroz mitove ogledavaju razli¢ite drustvene

promjene.



3.1. Seksualnost

Ljudska seksualnost je za covjeka oduvijek bila zanimljivo podrucje istrazivanja. Spolnost
nam je svima dana te nas odreduje jo$ od samog rodenja. No, ona nije samo fizicko obiljezje
pojedinca, vec ,,sloZena mjesavina bioloskih 1 fizioloskih faktora, psiholoskih i1 socioloskih
utjecaja te kulturnih i povijesnih tradicija* (Bullough 2011: 12). Upravo zato §to je spoj svih
tih komponenta, covjek je sam sebi nije mogao razjasniti. Primjerice, za Focaulta spol je
drustven konstrukt. Po njegovom misljenju. seksualnost se ne moze proucavati, a da se u obzir
ne uzmu drustvo, povijest 1 kultura.

Stoga, za razna spolna ponaSanja, ali i medusobne razlike koje se ti¢u cjelokupne spolnosti,
ljudi pronalaze pokri¢e u mitovima koji su tu od pamtivijeka te su kao takvi trajni i na neki
nacéin nepromjenjivi. Tako i nasa danasnja seksualna misljenja i ponasanja, moZemo razumjeti
kroz mitove, ali na na¢in da ih smjestimo u odredeni kontekst mjesta i vremena u kojima su
nastali. | dan danas ljudi vjeruju da su neki spolni odnosi bogomdani i kao takvi prirodni i
jedini mogucéi. Imaju svoje uporiste te im se nije moguce suprotstaviti. Naime, godinama su se
iz narastaja u narastaj prenosile pogresne seksualne predodzbe i tako pridonosile stvaranju sve
vecih zabluda iz kojih su dalje proizasle razne predrasude i stereotipi. Ba§ zbog toga, kroz
ovaj ¢u rad nastojati razjasniti kako su danas$nja misljenja o spolnosti stvorena. Zanima me
koja je njihova funkcija u drustvu te zasto se neka spolna ponasanja smatraju normalnima i
poZeljnima za razliku od nekih drugih. Smatram da ako zelimo rijeSiti neki problem, prvo ga
moramo i razumjeti. A da bi ga razumjeli, moramo se vratiti na njegov pocetak. Stoga, da bi

bolje razumjela spolnost, vracéam se na njezin pocetak.



3.2. Postanak svijeta

3.2.1. Plodnost — prirodni fenomen

Kao $to sam ve¢ napomenula, kad govorimo o spolnosti, valja krenuti od samih pocetaka, to
jest od zadetaka — stvaranja samog svijeta. Vazno je napomenuti da su ljudi imali druk¢iju
percepciju o sebi i prirodi u vrijeme kad su nastali mitovi o postanku svijeta. Covjek ,.ju nije
dozivljavao kao nesto odvojeno od sebe ili ¢ak sebi suprotstavljeno, vec je u svemu oko sebe
vidio samo drugi oblik Zivota istog kakav je i njegov* (1991: 11). Cak $tovise, polazna tocka
u razumijevanju svega mu je bila priroda. Posto se hranio njezinim plodovima i zavisio je od
njene plodnosti, vjerovao je u njezinu mo¢. Zato je jos od davnina, priroda poistovjecena sa
zenom, odnosno majkom. Naime, kako je Zena radala djecu, a zivotinja mladuncad, tadasnji je
covjek zakljucio da je sve na svijetu nastalo na sli¢an nacin. Prema tome, priroda je oc€ito bila
zenskog roda. Na pocetku, spolni 0odnos nije povezivao sa stvaranjem, no s vremenom je
zakljucio da i muskarac ima ulogu u stvaranju. Tako su nastali mnogi mitovi o bozicama
plodnosti koje su smatrane Velikim Majkama.

Medu prvima su bili Sumerani koji su skovali mit o bozici Inani koja se zaljubila u
Dumuzija. Njihovu ljubav je prekinula Ereskigal, vladarica podzemlja tako Sto ga je otela.
Prema mitu, u tom trenutku je u prirodu cvijeée pocelo venuti, a bikovi su prestali prilaziti
kravama. Inana se naposljetku nagodila s Ereskigal te je mladi¢ jednu polovinu godine
provodio na zemlji, a drugu u podzemlju. Sumerani su poéetkom proljeca slavili njihovo
ponovno sjedinjenje jer su ga povezivali s plodnos¢u prirode. Poslije su semitski narodi tu
pricu preoblikovali u mit o bozici I$tar i njezinom Tamuzu. Njihov je spolni odnos
predstavljao ponovno obnavljanje prirode, dok su se Tamuzovi odlasci i1 dolasci shvacali kao
mijenjanje godi$njih doba.

Nadalje, jedan od poznatijih mitova pripada Feni¢anima, a govori o bozici Astarti i lijepom
Adonisu. Naime, Astarta je smatrana bozicom plodnosti prirode. Adonis je bio njezin
ljubavnik koji je prerano poginuo od napada vepra, ali zato svake godine uskrsne u vrijeme
kada nice zito. U narodu su u to doba izvodili razne obrede kojima su nastojali potaknuti da se
bozanstva opet sjedine te da im na taj nacin podare obilnu ljetinu. U grckoj mitologiji, Astartu
je zamjenila Afrodita. Ona je navodno pronasla Adonisa dok je bio dijete te ga je odnijela u
podzemni svijet kod Perzefone. No, kad se vratila po njega on je bio ve¢ predivan mladic te se
Perzefona zaljubila u njega. Zatim se dogada isti ishod kao u sumeranskom mitu te Adonis
pola godine provodi na zemlji, a pola u podzemiju.

Prema svemu sudeci, ljubavnici bozica plodnosti su bili shvaceni kao simboli neprekidnog



umiranja i ponovnog radanja prirode. To dokazuje 1 egipatski mit o bozici Izidi i bogu Ozirisu
koji je takoder morao poginuti kako bi oplodio majku — prirodu. Naime, ljubomorni zli brat
Set ga je rasjekao na komade, a njegov penis bacio u rijeku. Zatim ga je Izida opet sastavila i
spolovilo zamijenila idolom te ga ponovo ozivila. Spolovilo je bilo bac¢eno u rijeku s
razlogom. Naime, stari su Egipcani vjerovali da je voda ,,pocelo 1 plodna snaga svih zivih
bica“ pa je tako Izida, odnosno Tetis spasivsi ga postala ,,boginja koja hrani i odrzava®“, a
Ogziris ili Dioniz ,,bog vlaznosti koji oploduje*“( Plutarh 1993: 47). Prema daljnjem vjerovanju,
iz njegovog je tijela izvirala rijeka Nil, a zahvaljujuci njoj je Egipat bio plodan. ,,Sve §to je na
zemlji, u vjetru, u vodi, na nebu i zvijezdama, sve §to je urodeno, trajno i korisno a u svezi s
godi$njim dobima, temperaturama te periodi¢nos$cu sve je to Ozirisov izvor* (1993: 64).

Takoder, prema jednom je mitu u Egiptu zavladala velika susa kada ga je napustila bozica
plodnosti Tefnut zbog svade sa svojim ljubavnikom. No, kad mu se opet vratila, priroda je
iznova ozivjela. Od onda, Egip¢ani vjeruju da se priroda svake godine rada zahvaljujuci
spolnim odnosima Tefnut i Su.

Simbolika vode se nalazi u tome da je prirodi potrebna vlaznost da bi podarila plodove. Ne
ti¢e se to samo biljki koje venu ako je suSa, vec i zivotinja kojima je potrebna voda da se
napoje. Iz tog razloga, mnogi stari narodi su provodili razne rituale u ¢ast vode, odnosno kise
koja bi napojila zemlju.

Prema jo$ jednom zanimljivom mitu, bozica Nut u obliku kiSe natapa zemlju mlijekom iz
svojih grudi, isto kao $to bozica Ksilonen svojim mlijekom potice rast kukuruza koji je
tadasnjim Astecima bio glavna hrana. U ovom slucaju, mit obja§njava vaznost dojenja.

Zanimljivo je $to se ,,mokra‘ kozmologija razlikuje od naroda do naroda. Tako se
primjerice kod egipatskih 1 babilonskih mitova ,,zemlja pojavljuje iz nabujalih voda (muskih)
rijeka koje prodiru u (Zensko) slano more* dok ,,u susim predjelima Gréke prevladavala
,»suha* kozmologija, gdje je (zenska) zemlja plodena kiSom iz (muskog) neba““(Pinsent 1985:
10). Metafora spolnog odnosa je u oba dva slué¢aja. U prvom rijeka prodire u more jednako
kao $to muskarac prodire u Zzenu, dok u drugom isto kao §to kisa zalijeva zemlju, tako i
muskarac svojom sjemenom tekué¢inom zeni omogucuje da rodi. Bez obzira na te razlike
medu narodima, ono §to je sigurno jest da je prirodi potrebna vlaznost da urodi. Prema tome,
,mitovi su drustveni fenomen te dosljedno reflektiraju zajednicko znacenje simbola“ (Merkur
2005: 15).

Funkcija ovih mitova jest da nas poduce da je stvaranje proces koji nikad ne prestaje.
,Doista, ljudi su od davnina shvatili da sve §to zivot ¢ini jest da se opet iznova stvara“ (Kuhn

219). Pomoc¢u metafora o prirodi, mitovi poducavaju o procesu stvaranja. Znaci, zivot stvaraju

9



muskarac i Zena te su jedan o drugome ovisni. Zena donosi Zivot, ali ga mugkarac stvara.
Tako uloga muskarca u stvaranju zivota postaje nedvojbena, ali u mitovima i dalje zena

zauzima glavno mjesto kao nositeljica zivota o ¢emu ¢u govoriti nesto kasnije.

3.2.2. Biblijski mit

Drugi mit o stvaranju svijeta potjeCe iz kr§¢anske doktrine. Nalazimo ga u Bibliji koja je
glavni izvor kr$¢anske religije. Biblija se sastoji od raznih pripovijesti koje narodu
objasnjavaju nastanak svijeta, pojavu ljudi i razvoj religije. Iako su sve mitskog porijekla,
toliko dugo su se uspjele oc¢uvati da su u glavama ljudi postale neupitne. Ne samo da se ne
propituju veé¢ za neke predstavljaju jedinu pravu istinu. Kuhn smatra da je razlog tomu
neuspjeh modernih znanstvenika koji uporno odbijaju prihvatiti injenicu da je drevno
biblijsko pisanje ezoteri¢no sa skrivenim znacenjem (2). Alegorije koje Biblija koristi imaju
vaznu simbolicku funkciju.

Malinowski smatra da su upravo svete tradicije, usmene ili pismene, te koje grade temelj
daljnjih vjerovanja (1969: 248). Tako su iz Biblije i kr§¢anskog nauka potekli i neki
suvremeni mitovi o spolnosti. ,,Uglavnom uporabom seksualne simbolike, ona nam govori o
znacenju spolnosti i nudi nam temelje za razumijevanje spolnog morala® (Quay 2008: 50).

Prema biblijskom mitu Bog je stvorio nebo i zemlju. Zatim je od zemaljskog praha stvorio
prvog ¢ovjeka — Adama. Iz njegovog je rebra stvorio prvu zenu — Evu. No, u heliopoliskom
mitu nalazimo sli¢nosti s biblijskim mitom o Adamu i Evi prema kojima se da zakljuciti da su
redaktori Biblije prilagodili pric¢u o postanku. Naime, Adam i Eva nisu bili prvi ljudi koje je
Bog stvorio nego su ve¢ postojali u obliku dva egipatska bozanstva — Geba (zemlja) i Nut
(nebo). Nadalje ,,prica o Evinom rodenju sadrzi egipatsku pri¢u o rastavljanju neba i zemlje*
(Greenberg 2005: 91). Sli¢nost s tim boZanstvima pronalazi se i u nastavku pri¢e. Znaci,
nakon §to su Adam i Eva pocinili isto¢ni grijeh o kojem ¢u govoriti nesto kasnije, Bog je Evu
izlozio istim mukama kao §to je vrhovni bog kaznio Nut porodajnim mukama zbog
neposluha. S vremenom je taj mit prerastao u op¢i suvremeni mit o radanju svih Zena.
Nadalje, Geba i Nut su imali tri sina — Ozirisa, Horusa i Seta §to odgovara sinovima Adama i
Eve — Kajinu, Abelu i Setu. O¢ito je da su ,,biblijski redaktori saduvali osobe egipatskih
bozanstava, ali su ih prikazali kao ljude i uklonili njihovo poistovjecivanje s prirodnim
pojavama‘ (Greenberg 2005: 81). Biblijska je pri¢a promijenjena, odnosno prilagodena iz

razloga Sto su Hebreji bili monoteisti te nisu priznavali mnogobostvo.
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3.3. Kult djevica - majka

Ve¢ sam u proslom poglavlju spomenula vaznost neba i zemlje za postanak. Ta dva simbola
koja stvaraju zivot, potjecu jo$ iz mitova najstarije civilizacije na svijetu — sumerske. Njihov
mit o bozici Namu kaze da je ona bez i¢ije pomo¢i rodila nebo i zemlju.

Simbolika se nastavlja kod starih Egipcana koji su vjerovali da je Zena s kravljim rogovima
— bozica Hator majka stvoriteljica. Zamisljali su da je ona nebo koje svako jutro iznova rada
sunce u obliku zlatnog teleta koje su nazivali bogom Ra. Znaci, radala je bez prethodne
oplodnje, odnosno partenogenezom. S obzirom na to, mozemo zakljuciti da je u to vrijeme na
vlasti bio matrijarhat, odnosno vladavina zena. Tome u prilog ide i povijest starog Egipta
prema kojoj je Kleopatra prenijela svoju kraljevsku vlast na svoju bra¢u udavsi se za njih.
Dakle, vidljivo je da je u to vrijeme Zena vjerojatno zbog svoje magijske plodnosti bila
postovana i cijenjena.

,» Velika Majka uvijek je 1 svugdje bila najomiljenije boZanstvo, pa je razumljivo da je i
medu kr§¢anskim boZjim ugodnicama dobila prvo mjesto” (1991:196). Naime, kada su
Slaveni prihvatili kr§¢anstvo, Isusovu majku Mariju poistovjecivali su s plodnoséu prirode te
je medu vjernicima vrlo brzo postala oboZzavana. Znaci, prema kr§¢anskom mitu djevica
Marija je po duhu Svetome rodila spasitelja svijeta Isusa. Hebrejski mit su preuzeli Muslimani
te ga prenijeli na svoju vjeru. Takoder, vjeruje se i da je Buda zacet bezgreSno tako $to je
njegova majka Maja usnula bijelog slona koji je uSao u njezino tijelo. Bez obzira Sto se radi o
djevicanskom majc¢instvu, mitovi ne isklju¢uju muskarca. Suptilno ga ukljucuju tako Sto se
koriste figurom slona koji je u Hindusu bio simbol muskosti, isto kao $to je Duh Sveti bio
muskog spola. Na taj nacin, zenino dostojanstvo je o¢uvano, a opet nije rodila sama od sebe -
iz nicega. lako je muskarac Zenu smatrao manje vrijednom, s druge strane nije mogao bez nje.
Stoga je imao potrebu stvoriti kult majke — djevice. Obozavanje Zzenine spolnosti je kroz
mitove o0 majkama djevicama dobilo novu dimenziju. Makar u masti je postojala ta idealna
zena koja je zacela bezgreSno te je zato bivala cijenjenom i poStovanom. ,,SavrSena djevica i
savrSena majka, ona pokazuje ¢ak potpunije sve vidove simbolike djevi¢anstva sabrane
cjelovito u jednoj osobi“ ( Quay 2008: 105). No, kako u stvarnosti to nije moguce, nastoji se
bar priblizno to omoguc¢iti.

Tako se stvara jedan od mitova o spolnosti, a to je da Zena mora biti djevica da bi uslau
brak, Sto nam pokazuje da je funkcija mita bila zapravo oCuvanje djevicanstva. ,,To §to neki
muskarci jo$ i danas pridaju vrijednost sa¢uvanom djevi¢njaku osniva se na ¢istom mitu — i to

na dvostrukom mitu* ( 1991: 20). Prema jednom mitu, djevi¢njak je dokaz zeninog postenja
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te na osnovu njega zakljucuje da nije sklona mijenjaju spolnih partnera. To je naravno
neosnovano jer spolni odnos ne ukljucuje samo snosaj. A druga strana mita je ta da ¢e
spolovilo kad probije djevi¢njak izazvati krvarenje te da ¢e tako muskarac lako zakljuciti da li
j€ zena nevina.

Taj kult djevicanstva postuje se 1 danas kod nekih ljudi. Primjerice, muskarac ¢e cijeniti to
Sto je njegova odabranica prije njega bila nedostupna drugima, a on je prvi dostojan toga da ju
ima. S druge strane, Zena koja odlIuci biti djevica smatra da se ¢uva za pravog muskarca i na
taj nacin liSava samu sebe moguc¢ih neugodnih iskustava s drugim muskarcima. U takvim
slucajevima gdje se djevicanstvo ¢uva, zena uglavnom ostaje djevica sve do prve bra¢ne noci
Sto nas dovodi do novog mita prema kojem je brak svetinja te u njega treba u¢i nevin. Tu
simboliku predbra¢ne ¢istoce u Starom zavjetu mozda najbolje opisuje Pjesma nad pjesmama
sa stihovima ,,Ti si vrt zatvoren, Sestro moja, nevjesto, vrt zatvoren i zdenac zape¢acen‘
(2008: 98). 1z njih se nasluéuje kako se djevi¢anstvo smatra dobrom pripremom za brak.

Osim $to je kult djevice — majke napravio plodno tlo za razvoj mita o djevic¢anstvu, takoder
je omogucio muskarcima da kazu kako zena ima na stotine, ali da je majka samo jedna.
Obicno se u toj tvrdnji krije stav patrijarhalnog musSkarca prema kojem su sve Zene gresnice, a
njegova majka svetica. Stoga nisu rijetkost mitovi koji slave majéinstvo. Primjerice, Asteci su
smatrali da Zene koje umru tijekom poroda, odlaze u raj skupa s ratnicima koji su ginuli za

svoj narod.
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3.4. Utjelovljenje spolnosti

3.4.1. Falus — simbol spolnosti

Osim funkcije razmnozavanja, spolnost ima i funkciju zadovoljavanja i uzivanja. Jos su stari
Heleni stvorili mit prema kojem je spolna pozuda nastala u istom trenutku kad i svijet. Prema
njemu, prvo se oblikovala Zemlja — bozica Gea, a zatim Eros kao utjelovljenje spolne Zelje
koje je potaknulo Geu da si rodi Nebo — Urana. Eros je bio simbol spolne pozude — bog
ljubavi i strasti, a to dokazuju i pronadeni falusi od kamena u njegovom svetistu. Takoder,
ogromni drveni spomenik u obliku falusa postoji u Apolonovom svetistu kojeg se smatralo
bogom muske ljepote. ,,U falusu su Heleni gledali simbol svoje muskosti, a to znaci i prevlasti
u drustvu i posvudasnje nadmoc¢i nad zenom* (1991: 146). Jo$ jedan grcki mitski junak koji je
bio oli¢enje muskosti jest Heraklo. Prema mitu, imao je ogromnu spolnu snagu te je u jednoj
noc¢i mogao imati poprili¢no velik broj uzastopnih snosaja. Bez sumnje, svemo¢ni falus
Helenima je predstavljao ideal kojem su tezili. Mitski junaci su sluzili da kroz njih ostvare
ono §to nisu mogli u stvarnosti u ¢emu vidimo njihovu psiholosku funkciju.

Kao §to su sve ostale tekovine i tradicije Rimljani preuzeli od Grka, tako su prenijeli 1 kult
falusa na Stovanje boga Prijapa. Na njegovim se kipovima isto isticao ogromni falus, a zene su
smisao svog postojanja vidjele u njegovom primanju.

Doista, falus utjelovljuje spolnost jer je objekt Zenske Zelje. Zena Zeli biti penetrirana njime
jer se na taj nacin sjedinjuje s muskarcem i osjeca fizicku i psihicku ugodu.

Stoga ni ne ¢udi da je mit o falusu opstao sve te godine te o njemu mozemo pricati kao o
suvremenom mitu. Veli¢ina muskog spolovila je neSto o ¢emu se uvijek prica i Sto uvelike
utjeCe na musko samopouzdanje. Falus je ostao simbol muskosti. Muskarci Zive u uvjerenju
da veli¢ina njihovog spolovila utjece na to da li ¢e Zena biti spolno zadovoljena i da li ¢e se
oni iskazati kao pravi muskarci, no to je doista samo mit, Sto su potvrdila i istrazivanja medu
Zenskom populacijom. Bez obzira na to, mit je 1 dalje prisutan i nikako mu ne mozemo
pristupiti kao bezazlenom jer sa sobom nosi i ostale posljedice za oba spola. Naime, ako
muskarac svoj spolni ud vidi kao ,,jedino sredstvo kojim moze osvajati Zene* (1991: 214),
onda ¢e zakazati na emotivnom planu. Njegova nesigurnost i potreba za dokazivanjem svoje
muskosti za Zenu ¢e predstavljati popriliénu muku u ljubavnom Zivotu. Stoga, ,,odbacivanje
tog mita moZze znatno povecati zadovoljstvo muskaraca svojim ljubavnim zivotom i u€initi ih
smirenijim i sretnijim ljudima® (1991: 215), a samim time i boljim partnerima i ljubavnicima

za Zene.
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3.4.2. Spolnost — posljedica nagona

Ljudi isto kao i zivotinje osjecaju seksualni poriv, samo §to za razliku od zivotinja, spolni
nagon kod ljudi je intencionalan. Svaki ¢ovjek ima svoj objekt Zudnje s kojim bi se htio
sjediniti u spolnom ¢inu. Seksualno uzbudenje je ,.tjelesno stanje zajednicko Covjeku 1
zivotinjama, koje toliko iritira one koji su mu podvrgnuti da olakSanje mogu naci jedino u
seksualnom ¢inu‘ (Primorac 2003: 56). Kant vjeruje da je seksualna Zudnja vrsta nagona koja
je na neki nacin zivotinjski zaostatak (2003: 66). U tom se slucaju spolni nagon ne moze
moralno procijeniti jer je na neki nacin uroden. Bez obzira na to, nagon nije primitivni i
iskljuc¢ivo animalisticki jer je povezan s naSim emocijama.

Kao sto se svojevremeno pretjeralo s mitom o falusu, tako se pretjeralo i s mitom Koji
govori o ja¢ini muskaréeva spolnog nagona. Za ¢udo, taj mit ne vuce svoje korijene iz
prahistorije ve¢ je nastao u novije doba. Stvorili su ga muskarci u viktorijanskom razdoblju, a
prema njemu su ,,spolne potrebe u muskarca znatno vece nego u zena“ (1991: 215). Smatrali
su da se Zena sporo uzbudi i da je upitno ako uopce postize vrhunac. No, pravi razlog
nastanka tog mita lezi u tome da muskarac opravda svoj odnos sa viSe Zena. Naime, ako Zena
nema u jednakoj mjeri potrebe kao on, nije mu dovoljna samo jedna. Stoga je opravdano da se
bez obzira $to je mozda ozenjen, druzi i s drugim ,,Jakim* Zenama.

Stari Heleni nisu zastupali tu tezu da su spolne potrebe vece ili manje ovisno o spolu. Na
temelju njihovog mita o nimfama spolno nezasitne Zene nazivamo nimfomankama. Navodno,
nimfe su bile lijepe djevojke koje su obitavale uz rijeku kako bi uvijek bile Ciste 1 spolno
pozeljne. Stupale su u odnose sa satirima, ali ako ih oni nisu uspjeli zadovoljiti, otimale su i
obi¢ne smrtnike. Funkcija tog mita je bila prikazati 1 da Zene imaju jednake spolne potrebe.
Danasnji mit o Zenskoj nezasitnosti pronalazi svoje uporiSte u ¢injenicama da je Zena U
moguénosti dozivjeti viSe orgazama za redom ili pak time da uopée ni ne dozivi vrhunac.

Prema svemu sudec¢i, mozemo zakljuciti da nazalost, ,,dvojaki spolni moral jo§ nije mrtav*
(1991: 215) iako znamo da oba spola imaju podjednake potrebe koje se stvaraju iz njihovog

zajednickog spolnog nagona.
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3.5. Mit o suprotnosti spolova

Kako bi ovladao zenom, muskarac je stvorio mit prema kojemu je prirodno da je muskarac
glavni. Od tuda i seze mit o suprotnosti spolova koji je i dan danas utjelovljen u drustvo na
razne nacine. Upravo preko njega, mozemo vidjeti koliku snagu mit zapravo posjeduje da
opstaje u ljudskom drustvu stolje¢ima.

Jos su stari Kinezi smatrali da postoji spolna energija koja pokrece sve odnose u svemiru.
Nebo su personificirali u muskarca, a zemlju u zenu. Spoj neba i zemlje opisan je kao spolno
sjedinjenje iz kojeg je nastao cjelokupan zivot. Tako su ,,oblaci vaginalne izlu¢evine sluznice
utrobe, bitni kako bi se nebeska sperma, kisa, pustila u Zemljinu utrobu® (Bullough 2011: 36).
Kasnije su nazvali te sile jini jang, a rezultat njihovog medusobnog djelovanja tao prema
kojem je i nastala njihova drevna religija taoizam. lako i Zena i muskarac u sebi sadrzavaju i
jin i jang, Zenina sustina je jin teku¢ina koja navlazi rodnicu, dok muskaraca dominira jang
kao sjemena tekuéina. Sto se ti¢e odnosa u prirodi jin - jang kombinacije su nebo — zemlja,
sunce — mjesec, vatra — voda, svjetlo — tama. Isto tako, vjerovali su da je jang nacelo dobra i
ljubavi, za razliku od jina kojeg su smatrali simbolom negativnog i mrznje. Ta simbolicka
podjela svojstava odgovara razlici muskarca i zene u koju su na Dalekom Istoku vjerovali.

No, ta podjela na musko i Zensko ocituje se i u Europi. O tome svjedoci keltski mit o bogu
Dagda i bozici Morigan. Njihov je odnos bio odnos protuteza. Naime, Dagda je utjelovljivao
razum, hrabrost i dobrotu, dok je Morigan simbolizirala sve ono mrac¢no u ljudima. Prema
mitu, njih dvoje bi se nalazili jednom godisnje da se pomire — na prijelazu stare godine u
novu. Smatrali su da njihovim spolnim odnosom stvaraju ravnotezu prirodnih sila pa se iz
toga da zakljuciti da iako su muskima i zenskim pripisivali oprecne osobine, vjerovali su da je
uskladivanje nuzno za opstanak svijeta.

Sli¢no dijalekticko spajanje suprotnosti podrzava i tibetanski mit prema kojem je sunce
simbol muskosti, a mjesec simbol Zenskosti. No, razlike nisu isklju¢ivo medu njima samima,
ve¢ 1 u njima samima. Primjerice, Sunce stvara Zivot (radanjem novog dana) kao $to muSkarac
oploduje Zenu, ali isto tako ga i uniStava (suSom) kao §to to €ini 1 ratoborni muSkarac. S druge
strane, mjesec je istovremeno blag kao $to je Zena njezna, a opet je no¢u taman. No, ono po
c¢emu je tibetanski mit stvarno poseban jest to da su muska i Zenska svojstva istovremeno
pripisali i jednima i drugima. Odnosno ,,unutarnje sukobe u ¢ovjeku shvatili su kao sukob
njegove Zenskosti s njegovom muskosti“ (1991: 51).

Za razliku od tibetanske filozofije, u zapadnom drustvu je i dalje aktualan mit o suprotnosti

spolova. Naime, on potjece jos iz grékog dualistickog pogleda kojeg je poslije prihvatilo
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kr$¢anstvo, a naposljetku ga je i sama znanost opravdavala. Prema dualizmu, svijet se dijeli na
dvije suprotne sile — duhovno i materijalno. One se uvijek nalaze u nekom sukobu te se
medusobno bore za prevlast. Tako je muskarac bio borac, a Zena sluskinja. On je razmisljao
apstraktno, a ona konkretno. Cak se kroz spolni odnos izuzevsi fizicke, mogu izdvojiti
suprotne psihicke osobine dvaju spolova. ,,Muskar¢eva inicijativa i Zenino otvaranje nisu
samo tjelesni nego i psiholoski“ (2008: 40). Muskarac svojim spolovilom agresivno prodire u
zeninu dubinu. Ona mu se predaje i podaje — daruje mu sebe cijelim svojim bi¢em. Za razliku
od nje, on ju ispunjava, Stiti. Prema tome, spolni odnos na neki nacin ocrtava njihove razlicite
karaktere i uloge koje zauzimaju tijekom Zivota.

Nadalje, jedna od razvojnih teorija govori da je ,,ljudsko bi¢e organski i psihicki biseksualno
- djecaci nasljeduju rudimente mlijecnih Zlijezda, a djevoj¢ice majusan muski ud“ (Ferenczi
1989: 114). Autor dalje objasnjava da taj ud poznat pod imenom klitoris, zaostaje u daljnjem
razvoju, dok se muski falus razvija. Pretpostavlja se da je to posljedica medusobne borbe
muskarca i zene u kojoj je muskarac pobijedio. Posto se muski ud progresivno razvijao, dosao
je do stanja erekcije $to je za muskarca predstavljalo neprijatni osje¢aj. Tako se kod njega
javio nagon da se vrati u maj¢inu utrobu — mjesto gdje ¢e penis biti zasti¢en, ali ¢e pritom
osjecati i ugodu. Stoga ¢e penetrirati u Zenu. U tom trenutku osim fizi¢kih nastaju i psiholoske
razlike medu spolovima. Muskarac postaje taj koji namece svoju volju, a Zena se prilagodava.

Jo$ od ranog djetinjstva smo odgajani za musku ili zensku ulogu kojih se kasnije moramo
drZati u drustvenom Zivotu kao i na emotivnom planu. Takvo naglasavanje razlicitosti i
inzistiranje na njima onemogucuje razvoj ljudske li¢nosti u kompletnu jedinku. ,,Muskarac je
naime poceo zenu prosudivati po njezinim slabostima, a Zena je muSkarca stala ocjenjivati po
njegovim nedostatcima. Tako je nastala borba spolova“ (1991:53).

Iako se na nekim poljima muskarci i Zene razlikuju, znanstvenici su potvrdili da je to u puno
manjoj mjeri nego S$to se misli, to jest da su brojne razlike koje im se pripisuju samo mitovi, a
upravo u tome i jest njihova funkcija. Nastali su kako bi u drustvo upisali nejednakost i kako
bi izdvojili muskarca kao dominantnog, a zenu kao pasivnu. Preko njih se opravdava
drustvena nejednakost. Upravo na tim mitovima pocivaju suvremeni zapadnjacki stavovi o

zenskim i muskim ulogama.
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3.6. Spolnost kao grijeh

»Zacijelo je legitimno upitati se zasto je tako dugo vremena seks povezivan s grijehom*
(Focault 2013: 13) istice Focault u svojem djelu ,,Povijest seksualnosti“. Po pitanju toga, treba
krenuti od kr$¢anskih stavova poSto vecina njih izrazava neprijateljski stav prema seksu.
Ipak, zacCetnik tih kr§¢anskih ideja nije ni Bog ni Isus, ve¢ grcki filozof Platon. Naime, kad se
prouce njegovi temeljni koncepti, otkriva se velika slicnost s biblijskim naukom. On je bio
zastupnik dualisti¢kog koncepta kojeg sam ve¢ u radu spomenula. U ovom sluc¢aju, razmatram
njegov dualisti¢ki koncept ljubavi prema kojem ju je dijelio na svetu i profanu. ,,Prva je
obuzeta umom i karakterom voljene osobe, a potonja tijelom. Samo se uzvisenom
netjelesnom ljubavlju moze naci istinska sreca” (2011: 18). Za razliku od nje, tjelesna ljubav
je animalisticka i divlja te od nje covjek moralno propada. Stoga je za Platona spolna Zelja
najnizi duSevni element. Isto tako, u Zidovsko - kr§¢anskom nauku vidljiv je dualisticki
ljubavni koncept. Platonova sveta ljubav bi bila ona koju muskarac i Zena prakticiraju u
braku, dok bi profana spadala u sferu grijeha. Unutar te stare koncepcije se krije razlog zasto

se spolni ¢in svodi na sredstvo za postizanje cilja $to ¢u objasniti u nastavku.

3.6.1. Isto¢ni grijeh

Moze se reci da je grijeh religijski koncept jer uglavnom podrazumijeva krSenje bozjih
zapovijedi koje povezujemo s moralnim zakonima. Po tradicionalnom kr§¢anskom vjerovanju
svi ljudi se radaju iz grijeha. PoSto potjecu od Adama rodenjem nasljeduju njegov grijeh. Bez
njega ne bi priZeljkivali seksualni €in te bi ostali besmrtni. Na pocetku se vjerovalo da ¢e ljudi
postati besmrtni ako se suzdrZe spolnih djelatnosti. S obzirom da se ljudi ne mogu odreci
spolne djelatnosti, koriste se mitom o iskonskom grijehu prvih ljudi kako bi opravdali svoju
potrebu za spolnosti. Prema tom hebrejskom mitu, Jahve je zabranio Adamu i Evi da pojedu
plodove sa stabla spoznaje dobra i zla. No, pojavljuje se zmija koja savjetuje Evu da kusa
plodove te na njezin nagovor oni ¢ine neposluh prema Bogu. ,,Zabranjeno ¢e vo¢e muskarcu i
zeni priskrbiti odredeno znanje, ali ono ¢e se zapravo sastojati samo u iznenadnom osjecaju
postidenosti zbog izgleda njihovih spolovila, koja sada skrivaju s prvim smokvinim listom
koji im se nasao pri ruci® (Every 1988: 27). Prekrsivsi njegovo pravilo gube rajsko blazenstvo
1 besmrtnost, ali u isto vrijeme prihvacaju svoju spolnosti. ,,Kazne izrecene Adamu, Evi i
zmiji oslanjaju se na egipatski mit o Ozirisu“ (Greenberg 2005: 103). Bog je zmiju iz
inteligentnog bica pretvorio u niZe bic¢e koje puze na trbuhu. Zbog puzanja po podu ljudi je

mogu zgaziti, a ona im uzvraca ugrizom. Set, ubojica Ozirisa se upravo u liku zmije prikrao
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Horusu i ugrizao ga za petu te na taj nacin postao neprijateljem majke i djeteta jednako kao
Sto zmija bozjom kaznom postaje neprijateljica ljudi. Jahve ju je prokleo jer ga je stavila u
opasnost. Osim toga, ,,zmija je prastari i vrlo rasprostranjeni simbol obnavljanja zivota,
plodnosti i muske oplodne mo¢i (1991:99). 1z tog razloga, zmija vodi ljude do saznanja da

spolni ¢in omogucuje stvaranje novog zivota koji ¢e ih u konacnici uciniti besmrtnima.

3.6.2. Cilj spolnosti

U suvremenom drustvu ljudi ,,seksualnoj aktivnosti pripisuju neki nuzni vanjski cilj ili
svrhu, bila to reprodukcija, izrazavanje ljubavi, jednostavna komunikacija ili interpersonalna
svijest” (Primorac 2003: 140). Nametanjem tih ciljeva, svi drugi oblici seksualnosti svrstavaju
se u domenu grijeha.

Prije svega, glavni cilj spolnog odnosa oduvijek je bila reprodukcija. Ona je njegova
primarna bioloska funkcija, nuzan preduvjet nastanka i stvaranja novog zivota. ,,Muska i
zenska jedinka su samo potencijalni dio sparenog para koji je kompletan organizam sposoban
za seksualno reproduciranje (2003: 283). Svaka druga vrsta seksualne aktivnosti koja nije za
svrhu imala prokreaciju, bivala je osudena. Stoga, bilokakav snosaj u rodnicu koji nema u
cilju zacece je tezak grijeh. Takvo je misljenje zaceto u krs¢anskom nauku, a nasi su stavovi o
seksu stvoreni na tom vjerovanju. U knjizi Postanka Bog savjetuje Adama i Evu da se plode i
mnoze te da napune svijet. Jasno je da iz tog mita nastaje zidovska natalitetna politiku prema
kojoj Zene trebaju radati i napuciti svijet. |z istog je razloga nastao i mit o masturbaciji kao
grijehu jer u krajnjoj liniji ne pridonosi stvaranju. Ti su mitovi podloga suvremenog
kr§¢anskog mita prema kojem je upotreba kontracepcijskih sredstava grijeh.

Logi¢no je da muskarac i Zena zajedno posjeduju prokreativnu snagu koja ne postoji izmedu
istospolnih osoba. 1z tog se razloga homoseksualnost Zestoko osuduje te se stvara mit prema
kojemu su osobe koje upraznjavaju homoseksualne radnje ,,bolesne®. Mit je nastao joS u
biblijskom Starom zavjetu gdje se istospolnost naziva teskim grijehom. U Levitskom
zakoniku stoji zapisano: ,,Ako bi muSkarac legao s muskarcem kao $to lijega sa Zenom,
obojica bi pocinili odvratno djelo. Neka se smaknu 1 krv njihova neka padne na njih* (1991:
218). Od svih mitova o spolnosti, ovaj nosi sa sobom najvise posljedica. Naime, zbog njega
mnogi ljudi osuduju homoseksualne osobe i ne daju im iste moguénosti kao
heteroseksualnima. Cesto bivaju izrugivani te se na njih gleda s prijezirom. Tesko im je voditi
normalan Zivot 1 iz tog razloga Cesto potiskuju svoje sklonosti 1 muce sami sebe. Mozemo reci
da ovaj mit ima moralnu funkciju jer na neki nac¢in u drustvu postaje nepisano pravilo. Ono

naprosto odreduje kakav bi trebao biti seksualni odnos te prema tome kategorizira $to je

18



moralno.

Bez obzira na to, postoje helenski mitovi o0 homoseksualnim odnosima kojl se odnose na
bogove Apolona i Zeusa, ali i na mitske junake kao $to je Heraklo. U svakom sluc¢aju, Heleni
su se vodili za idealom muskosti Sto je ukljucivalo razlicite vrste prakticiranja spolnosti.
Takoder, u Grckoj je bio vazan ideal ljepote jednako kao Sto se cijenila muska snaga i
spremnost. To dvoje kad se spoji rezultira time da je atletski graden muskarac bio toliko
pozeljan da mu nisu mogli odoljeti ni muskarci. Cak $tovise, stari Heleni su pogotovo poticali
ljubav starijeg muskarca prema djeCacima u pubertetu. No, moramo uzeti u obzir da je grcko
drustvo u to doba bilo otvoreno prema seksualnosti te da su ti mitovi jednostavno prikaz
trenutnog stanja u drustvu i istrazivanja raznih oblika spolne aktivnosti.

,,Mit o gresnosti spolne djelatnosti osuduje i to da ¢ovjek sam sebe spolno zadovoljava, da
se pred drugima pokazuje gol, da gleda tudu nagost, da se sluzi pornografijom itd* (1991:
219).

3.6.3. Pobjeda spolnosti

Posto istrazivanje ljudske spolnosti napreduje, drustvo postaje otvorenije prema raznolikom
seksualnom ponasanju ljudi. Doista, ,,kr§¢anstvo je progonilo spolnost, mucilo je i sakatilo, ali
mu nije poslo za rukom da je pokori“ (1991: 197).

Freud je bio medu prvima koji je ucinio znacajan iskorak po pitanju seksualnosti. Smatrao
je da je spolnost temeljni pokretac ljudske licnosti, odnosno da sve pokrece od spolnog
nagona 1 potrebe za uZivanjem. Svoju teoriju je proSirio na kulturni razvoj smatrajuci da je
pocetak civilizacije vezan uz potiskivanje prvobitnih nagona. U traZzenju porijekla
seksualnosti, Freud se okrenuo Platonovoj filozofiji prema kojoj je kultura slobodni samo-
razvoj Erosa. Frojdovski ,,Eros stvara kulturu u svojoj borbi protiv nagona smrti* (Marcuse
1985: 101). Eros predstavlja naSu volju za Zivotom koja nas tjera na stvaranje. ,,Erotski
poticaj da se Ziva supstancija spaja u sve vece i trajnije jedinice predstavlja nagonski izvor
civilizacije. Spolni nagoni su nagoni zivota“ (Pinsent 1985: 114). Nadalje, zahvaljujuci
njemu, u drustvu je postalo prihvaceno da svrha seksualnosti nije nuzno samo reprodukcija,
ve¢ 1 uzitak. Naime, Freud je smatrao da je otpustanje napetosti glavna funkcija seksa. U
kontekst oslobadanja napetosti, uvrstio je i oralnu i analnu seksualnost. Tako je stvorio novu
koncepciju seksualnosti — panseksualizam prema kojem ,,svaki dio ljudskog tijela moze
jednako tako logicki i bioloski biti ,,erogena zona“ te svaka ljudska aktivnost ima jednako
pravo da bude seksualna aktivnost* (Primorac 2003: 112). Ipak, u sekundarne je funkcije

uvrstio privlacnost te uzivanje. No ,,Freudov revolucionarni proboj, iako nepotpun, bio je i
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preradikalan. Ta novopronadena autonomija seksualnosti, izvor nase seksualne slobode, sada
je postala na§ glavni seksualni problem* (2003: 115).

Tako se Sezdesetih godina na Zapadu dogada seksualna revolucija ¢iji je cilj bio razbiti sve
mitove o spolnosti 1 osloboditi seksualnost od svih lazi proizaslih iz kr§¢ansko — Zidovskog
nauka. Nazalost, uslijedio je kontraefekt — ,,toliko se zanijela slobodnim zadovoljavanjem
spolnih prohtjeva da je ¢ulnu stranu spolnosti pretvorila u mit, u mit o tome kako je sasvim
nesputano uzivanje ¢ovjeka u svojoj culnosti samo po sebi dovoljno da ljudi budu sretni*
(2003: 213). Tako su njezine posljedice uklju¢ivale manjak ljubavi u spolnom Zivotu zbog
svodenja seksa na iskljucivo fizicki €in, kao 1 primjenu grubosti u pornografiji.

Takoder, u okviru ovih promjena vazno je napomenuti 1969.godinu i izbijanje
stonewallskih nereda u New Yorku. Tada su gejevi i lezbijske javno istupili i promijenili javni
stav prema njima. Poslije toga su se homoseksualne organizacije namnozile te se i dan danas

bore za svoja prava.
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4. ZAKLIJUCAK

Mitovi imaju vaznu ulogu u druStvu. S jedne strane, reflektiraju drustvenu stvarnost, dok ju
s druge grade. Predstavljaju temelj njezinog razumijevanja. Pomoc¢u njih ¢ovjek stvara
drustvena i moralna pravila koja se upisuju u drustvo. Na taj nacin utje¢u na cjelokupni razvoj
drustva 1 kulture. Isto tako, njihova je funkcija psiholoska jer se pomocu njih ¢ovjek
opravdava samome sebi i drugima. Sve te tri komponente se medusobno preplicu te se radi
njih mit odrzava u drustvu 1 prenosi ve¢ dugi niz godina.

Doduse, on je podlozan promjenama. Kako ljudi postaju informiraniji, tako mijenjaju i
prilagodavaju mitove novim saznanjima. Odnosno, mitovi se postepeno proSiruju te se na taj
nacin stvaraju novi mitovi. No, ono §to je kljucno jest to da zadrzavaju stare vrijednosti.

U radu se ocituje taj mitski svijet kroz temu spolnosti. Moram napomenuti da je spolnost
izuzetno Siroka tema te da ukljucuje Sirok spektar tema. Ja sam profilirala neke od njih koje
smatram vaznijima iz razloga §to ¢ine temelj danasnjih stavova. Primjerice, mitovi o falusu i
spolnom nagonu jos se uvijek odrazavaju na spolni Zivot pojedinca u ¢emu vidimo njihovu
psiholosku mo¢. S druge strane, druStvenu mo¢ mita reflektira mit o suprotnosti spolova na
kojem pocivaju danasnje podjele uloga medu spolovima. Nadalje, mitovi koji poistovjecuju
neki vid spolnosti sa grijehom kao §to je primjerice mit o istospolnosti, imaju moralnu mo¢ jer
stvaraju moralna pravila. Opet, moralna pravila su ujedno i drustvena te se stoga te dvije moci
isprepli¢u $to naposljetku osje¢amo najbolje kroz navedene biblijske mitove.

Da mitovi nisu samo puke price i stvar proslosti, dokazuje to da oni i dalje Zive medu nama.
Po mom misljenju, da bi bili sretniji, moramo prihvatiti spolnost i sve njezine oblike, a
odbaciti mitove koji ju demoraliziraju. Ljudi bi trebali biti svjesni svoje spolnosti, a ne ju
graditi samo na osnovi mitova jer nas oni vode u zacaran krug u kojem ne mozemo voljeti i
prihvatiti sami sebe takvima kakvi jesmo, a prema tome ni druge. Ne zahtijevam njihovo
potpuno odbacivanje, pogotovo u vidu spolnosti jer ju stvarajuci neka pravila uvelike
objasnjavaju. Ipak se spolnost mora staviti u neke moralne i druStvene okvire. Stoga, ono §to

ja zahtijevam je da se funkcije tih pravila promisle i na taj nacin razjasne.
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SAZETAK

Ovaj rad promislja koncept spolnosti kroz mitove. Kroz njih su ljudi nastojali objasniti i
razumjeti stvarnost. Spolnost je vazna sastavnica ljudskog zivota — odreduje ¢ovjeka od
njegovog rodenja do kraja zivota. Osim na spolu, temelji se i na spolnom nagonu. Rad
predstavlja analizu razvoja spolnosti koji se odvijao paralelno uz razvoj drustva.

Spolnost se prvo shvacala i opisivala kroz simboliku prirode. Zatim je Velika majka priroda
postala Velika majka djevica. No, vjerovanje u magijske oplodnje prestaje ¢im ¢ovjek postaje
svjestan spolnog ¢ina te se fokus premjesta na genitalno. Tako falus postaje veliki simbol
spolnosti. OsvjeStavanjem spolnosti i razli¢itih oblika seksualnih aktivnosti, spolnost upada u
domenu grijeha. Zbog promjena u drustvu mijenjali su se i mitovi. Doista, dolaskom
patrijarhata pojavljuje se mit o suprotnosti spolova prema Kkoji ide u prilog muskarca.

Brojni mitovi o spolnosti koji su aktualni u suvremenom drusStvu temelje se na prastarim

mitovima zbog ¢ije su funkcije i opstali.
KLJUCNE RIJECI

MIT (lat. mythos — prica) - pri¢a koju su ljudi stvorili da bi razjasnili neki drustveni fenomen,

prenosi Se iz generacije u generaciju te na njoj ljudi temelje svoja vjerovanja

SPOLNOST (SEKSUALNOST, lat. sexus - spolni nagon) — dio ljudskog identiteta, ukljucuje

sve pojave vezane uz spol i spolni nagon

GRCKA MITOLOGIJA — skup pri¢a (mitova) o ranim bogovima i junacima u koje se

vjerovali stari Grci

KRSCANSKA MITOLOGIJA — skup pri¢a (mitova) sabranih u svetoj knjizi Bibliji na

kojima se temelji kr§¢anska religija
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